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ÎÏ

Â �à÷àëå ñâîåé ñòàòüè «��åâ�èê.ðó: �èôû è ðåàëü�îñòü», îïóáëèêîâà��îé â ¹ 7
«Íàðî��îãî îáðàçîâà�èÿ» çà 2012 ãî� àâòîð îò�å÷àåò, ÷òî ÎÎÎ «��åâ�èê.ðó» ïîñëå
ïóáëèêàöèè â ¹ 2 çà 2012 ãî� åãî ñòàòüè «Ýëåêòðî��ûå æóð�àëû è çàùèòà
ïåðñî�àëü�ûõ �à��ûõ» ðàññûëàåò ýëåêòðî��ûå ïèñü�à ðóêîâî�èòåëÿ� îðãà�îâ
óïðàâëå�èé îáðàçîâà�èÿ, �î �å îáðàùàåòñÿ ñ ïðåòå�çèÿ�è �è â ðå�àêöèþ æóð�àëà,
�è ê àâòîðó ñòàòüè. Â ðåçóëüòàòå âïîë�å ïðîã�îçèðóå�î ïîñëå�îâàëî îïðîâåðæå�èå
ãå�åðàëü�îãî �èðåêòîðà ýòîé êî�ïà�èè Ã.�. Ëåâè, êîòîðîå áûëî îïóáëèêîâà�î
â ïðå�û�óùå� �î�åðå æóð�àëà (¹ 10 çà 2012 ãî�).
Êàê èçâåñò�î, â ñïîðå ðîæ�àåòñÿ èñòè�à. Ïîýòî�ó ïîñ�îòðè�, �àñêîëüêî òî÷�û
è îïðàâ�à��û ñóæ�å�èÿ è âûâî�û, ñ�åëà��ûå àâòîðî� â îñïàðèâàå�îé ñòàòüå.

� образовательный интернет-проект � защита персональных данных
� трансграничная передача персональных данных � реклама

соответствуют действительности. Приведу
ещё одно требование закона: «Объём оп-
ровержения не может более чем вдвое
превышать объём опровергаемого фраг-
мента распространённого сообщения или
материала».

Объём «Опровержения», представленного
Г.Д. Леви, весьма велик, но не приведено
ни одного фрагмента моей статьи, кото-
рый он бы и опровергал. Таким образом,
представленный им текст не отвечает тре-
бованиям, предъявляемым к тексту опро-
вержения, установленным статьёй 44
Закона РФ от 27.12.1991 № 2124-1
«О средствах массовой информации».
При этом я полностью поддерживаю ре-
шение редакции, предоставившей Г.Д. Ле-
ви возможность напечатать своё мнение

×òî îïðîâåðãàåò Ã.Ä. Ëåâè?

«Опровержение» начинается
с фразы: «По мнению сотрудни-
ков компании «Дневник.ру», —
а это один из крупнейших
в России образовательных ин-
тернет-проектов, материал на-
носит ущерб её репутации».
Вместе с тем, в «Опровержении»
не приведено ни одной моей фра-
зы, которую г. Леви назвал бы не
соответствующей действительности
и доказал бы это. Между тем
в соответствии со статьёй 44 За-
кона РФ от 27.12.1991 № 2124-1
«О средствах массовой информа-
ции» в опровержении должно
быть указано, какие сведения не
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на страницах журнала, так как право на ответ
предоставлено статьёй 46 данного закона.
И мы можем это мнение Г.Д. Леви обсуж-
дать.

Итак, следующее предложение первого абзаца
«Опровержения»: «Автор публикации
А.Б. Вифлеемский сомневается в базовых
принципах «Дневник.ру»: бесплатности для
пользователей и надёжности защиты персо-
нальных данных».

И вот уже здесь Г.Д. Леви несколько извра-
щает мой текст. Я не знаю и не писал ни
про какие «базовые принципы «Дневник.ру»,
но я действительно сомневаюсь в том, что
эта программа бесплатная (так или иначе,
но за неё приходится платить, в том числе
пользователям, персональные данных которых
используются этой коммерческой организаци-
ей в рекламных целях), и я сомневаюсь
в том, что деятельность этой компании в пол-
ной мере соответствует требованиям Феде-
рального закона № 152-ФЗ и Минобрнауки
России. 

Насколько обоснованы мои сомнения —
судить читателям.

В статье мною разбирались следующие во-
просы: 

1. «Êòî çàïëàòèò ÎÎÎ «��åâ�èê.ðó?», где
обосновывалось, что так или иначе заплатить
за этот сервис придётся.

2. «��åâ�èê.ðó» è çàùèòà ïåðñî�àëü�ûõ
�à��ûõ», где был сделан вывод о том, что
использование персональных данных учащихся
и их родителей, которое осуществляется ООО
«Дневник.ру», нарушает законодательство
о защите персональных данных.

3. «Òðà�ñãðà�è÷�àÿ ïåðå�à÷à ïåðñî�àëü-
�ûõ �à��ûõ», где цитировались высказыва-
ния с сайта «Дневник.ру» о трансграничной
передаче персональных данных и на этой ос-
нове высказывалось суждение о нарушении
требований законодательства.

Ни один из указанных выводов и суждений
Г.Д. Леви не оспорил, вместо этого он напи-
сал, что «есть смысл поподробнее рассказать

о работе ООО «Дневник.ру» и снять
возникающие вопросы».

Давайте проанализируем этот рассказ.

«Äíåâíèê.ðó» ñîîòâåòñòâóåò 
âñåì òðåáîâàíèÿì?

Рассказав в двух абзацах про пятилет-
нюю историю своей «работы над «Днев-
ник.ру», Г.Д. Леви приводит «убийствен-
ный» аргумент: «ресурс полностью от-
вечает требованиям Министерства об-
разования и науки России, о чём гово-
рит аналитика, доступная на сайте
компании в разделе «Справочный
центр». К сожалению, никаких доказа-
тельств своего суждения Г.Д. Леви не
приводит. Просто посылает на сайт к не-
кой аналитике. Между тем в моей статье
приводились основания, почему я полагал
(и до сих пор так считаю), что «Днев-
ник.ру» соответствует не всем требовани-
ям, установленным Минобрнауки России.

Прежде всего, Единые требования
«Системы ведения журналов успеваемо-
сти учащихся в электронном виде в об-
щеобразовательных учреждениях Рос-
сийской Федерации» (шифр «Элек-
тронный журнал») не допускают транс-
граничной передачи персональных дан-
ных при ведении электронных классных
журналов и дневников.

Про трансграничную передачу персо-
нальных данных Г.Д. Леви ничего не го-
ворит, он лишь задаёт на эту тему во-
прос некоему эксперту. Однако он заяв-
ляет в «Опровержении», что «техничес-
кая площадка» её информационной сис-
темы — «в дата-центре Linxtelecom».
Г.Д. Леви также говорит о том, что этот
дата-центр расположен в г. Санкт-Пе-
тербург на ул. Репищева, д. 20а, правда,
его утверждение плохо состыкуется с от-
ветом «независимого эксперта» на его
же вопрос, который приводит уже дру-
гой адрес дата-центра Linxtelecom:
«Санкт-Петербург, R20a».



Единым требованиям Минобрнауки,
предъявляемым к электронным журналам,
Г.Д. Леви попытался откреститься от это-
го. Но слишком многие уже прочитали
информацию по приведённой выше ссыл-
ке, к тому же аналогичные тексты были
разосланы этой компанией органам управ-
ления образованием по всей стране и до-
стоверность приведённой мною цитаты все
могут проверить самостоятельно.

«Независимого эксперта» Г.Д. Леви тоже
спросил про «трансграничную передачу».
И этот эксперт дал весьма оригинальную
трактовку приведённой мною цитате Фе-
дерального закона «О персональных дан-
ных». Он выразился так: «Почему-то не
нравится А.Б. Вифлеемскому тезис о хра-
нении и передаче данных в зашифрован-
ном виде, что гарантирует «Дневник.ру».
Его фраза: «Трансграничная передача
персональных данных на территории ино-
странных государств, не обеспечивающих
адекватной защиты прав субъектов
персональных данных, может осуществ-
ляться в случаях…» — говорит о том, что
автор полагает, будто защиты данных не
происходит. Но всё дело в том, что шиф-
рование информации и является адекват-
ной защитой!». 

Независимый эксперт, возможно, просто
не смог понять, что речь идёт не о техни-
ческой защите персональных данных, ко-
торую осуществляет «Дневник.ру», а об
иностранных государствах, которые
обеспечивают или не обеспечивают «адек-
ватную защиту прав субъектов персо-
нальных данных». В моей статье читате-
ли всего лишь предупреждались о нали-
чии особых требований в случае транс-
граничной передачи персональных данных
и дословно цитировались нормы права.
И автор ничего при этом не «полагал».

Итак, про трансграничную передачу пер-
сональных данных вполне официально за-
являли сами представители ООО «Днев-
ник.ру»: эта информация до сих пор на
сайте самой компании и на многих других
сайтах.

На сайте указанной компании таких сведе-
ний я не видел и про «техническую площад-
ку» ничего в статье не писал. Воспользовав-
шись распространённой системой 2ГИС,
первый адрес я смог найти, второй — нет.
И по первому адресу ни слова про дата-
центр не говорится, хотя, возможно, что ка-
кие-то помещения в бизнес-центре Sky trade
занимает и данная компания. В 2ГИС при-
ведены сведения лишь о пяти организациях,
включая торгово-сервисную компанию, ин-
тернет-магазин и текстильную компанию. 

А вот приведённые в статье сведения о мес-
те расположения Центра управления сети
этой компании (NOC) в Таллинне (Эсто-
ния) и место нахождения Главного офиса
(Амстердам) — это сведения с сайта ком-
пании Linxtelecom. И их Г.Д. Леви не опро-
вергает, тем более, что все желающие могут
зайти на сайт Linxtelecom и проверить при-
ведённые мною сведения. А вот кто сможет
пойти по приведённому в «Опровержении»
адресу «Санкт-Петербург, R20a», чтобы
посмотреть, что же там располагается? 

Не опровергает Г.Д. Леви и приведённую
мною цитату, взятую с сайта его же компа-
нии про трансграничную передачу персональ-
ных данных. Поэтому повторим её: «Õðà�å-
�èå ïåðñî�àëü�ûõ �à��ûõ è èõ òðà�ñãðà-
�è÷�àÿ ïåðå�à÷à â çàøèôðîâà��î� âè�å
ïî ñåòÿ� îáùåãî ïîëüçîâà�èÿ полностью
соответствует требованиям ФЗ № 152
«О персональных данных». Или по адресу
«http://company.dnevnik.ru/ presscenter/
189992» размещена недостоверная информа-
ция? Так что сведения о трансграничной пе-
редаче персональных данных при их обработ-
ке в «Дневник.ру» предоставлены самим
ООО «Дневник.ру», размещены на офици-
альном сайте этой компании, и у меня сомне-
ваться в достоверности этих сведений нет ос-
нований.

Понятно, что после опубликованной в жур-
нале «Народное образование» статьи, где
указывалось на то, что трансграничная пере-
дача персональных данных не соответствует

À.Á. Âèôëååìñêèé.  Îïðîâåðæåíèå «Îïðîâåðæåíèÿ»
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Приведу ещё одну цитату с достаточно изве-
стной интернет-площадки (http://habrahabr.ru/
company/microsoft/ blog/152645/): «Примене-
ние облачного хранилища Windows Azure по-
могает «Дневник. ру» сократить затраты
за счёт оплаты только реально существую-
щих и используемых данных. …Благодаря
применению Windows Azure контент разме-
щается на ближайших серверах к клиенту».
Таким образом, данные размещаются не на
одном, а на многих серверах. Причём, облач-
ные технологии именно в том и заключаются,
такова их специфическая особенность. И лич-
но мне понятны особенности облачных техно-
логий, которые, на мой взгляд, нельзя приме-
нять для электронных дневников и учащихся. 

И ещё одна цитата с того же сайта: «Компа-
ния «Дневник. ру» планирует расширить
использование геораспределённых центров
обработки данных для уменьшения времени
доставки контента конечным пользовате-
лям» (подчёркнуто мною. — А.В.).

Следующее несоответствие «Дневника.ру» уста-
новленным требованиям связано с тем, что
Единые требования Минобрнауки России опре-
деляют требования к защите информации от не-
санкционированного доступа. В соответствии
с ними «Информация об учащихся должна
быть доступна исключительно сотрудникам об-
разовательного учреждения, участвующим
в учебном процессе». В «Дневник.ру» данная
информация доступна и используется также со-
трудниками ООО «Дневник.ру», в том числе
для целей рекламы (к этому вопросу мы ещё
вернёмся далее).

Процитирую также второй, сделанный мною
вывод, касающийся соответствия Единым тре-
бованиям Минобрнауки России: «óæå ñåãî��ÿ
ÎÎÎ «��åâ�èê.ðó» предоставляет ïëàò�ûé
ñåðâèñ (если выполнять в полном объёме
Единые требования Минобрнауки России)».
Г.Д. Леви не опровергает этот вывод, когда
в своём «Опровержении» перечисляет ряд сво-
их бесплатных сервисов. 

Согласно Единым требованиям, «ЭЖ дол-
жен обеспечивать функции информирования
о ходе и результатах учебного процесса
(ЭД) либо взаимодействие с ИС, реализую-
щей функции ЭД». «Дневник.ру», безуслов-

но, обеспечивает указанные функции,
однако данная функция уже не являет-
ся бесплатной. Такие виды информи-
рования, как sms-информирование
или информирование по электронной
почте уже объявлены как «дополни-
тельные» и реализуются на платной
основе. И Г.Д. Леви не опровергает
свои же слова об «активном продви-
жении СМС-оповещений».

Согласно Единым требованиям, «в ЭЖ
должна быть предусмотрена возмож-
ность резервного копирования инфор-
мации ответственным сотрудником ОУ
(по расписанию и/или принудительно),
в том числе на внешние электронные
носители», однако изучение Руководст-
ва администратора, размещённого на
сайте «Дневник.ру», не позволило най-
ти реализацию этой возможности. Ко-
нечно, не работая с этой программой, я
не могу твёрдо утверждать, что этой
возможности в «Дневник.ру» нет,
но скорее всего, это так. И среди
«бесплатных сервисов» Г.Д. Леви этот
обязательный, согласно требованиям
Минобрнауки России, не приводит.

Я думаю, что пользователям «Днев-
ник.ру» следует самостоятельно изучить
Единые требования, утверждённые Ми-
нобрнауки России, и соотнести их
с возможностями этого ресурса, а затем
сделать вывод о соответствии выбран-
ной реализации ЭЖ требованиям насто-
ящего документа.

Что же касается утверждений Г.Д. Ле-
ви о том, что «Компания ООО
«Дневник.ру»…. полностью соответст-
вует требованиям законодательства
о защите персональных данных» и что
это подтверждает сертификат ФСТЭК,
да ещё есть ряд лицензий, то мы гово-
рили не о технической стороне, а о не-
соответствии осуществляемой ООО
«Дневник.ру» деятельности по обработ-
ке персональных данных (в т.ч. в рек-
ламных целях) заявленным целям их
обработки и невыполнении ряда других



отчества индивидуального предпринима-
теля, реквизитов документа, удостоверя-
ющего его личность, à�ðåñîâ �åñò îñó-
ùåñòâëå�èÿ þðè�è÷åñêè� ëèöî� или
индивидуальным предпринимателем ëè-
öå�çèðóå�îãî âè�à �åÿòåëü�îñòè, ïå-
ðå÷�ÿ âûïîë�ÿå�ûõ ðàáîò, îêàçûâàå-
�ûõ óñëóã, ñîñòàâëÿþùèõ ëèöå�çèðóå-
�ûé âè� �åÿòåëü�îñòè».

Нарушение же лицензионных требований
влечёт за собой установленную действую-
щим законодательством ответственность.

Î áåñïëàòíîñòè «Äíåâíèêà.ðó» 
è ðåêëàìå

Это может показаться странным, но под-
твердить «бесплатность для пользовате-
лей» «Дневник.ру» попросил своего êî�-
�åð÷åñêîãî директора. Но разве можно
опровергнуть то, что прямо написано
в статье 50 Гражданского кодекса РФ?
Это же закон! И Гражданский кодекс
РФ однозначно устанавливает, что öåëü
�åÿòåëü�îñòè êî��åð÷åñêîé îðãà�èçà-
öèè — èçâëå÷å�èå ïðèáûëè. Поэтому
ни генеральный, ни коммерческий дирек-
тор ООО «Дневник.ру» не могут опро-
вергнуть, что è �åÿòåëü�îñòü ýòîãî ÎÎÎ
êàê êî��åð÷åñêîé îðãà�èçàöèè �àïðàâ-
ëå�à �à èçâëå÷å�èå ïðèáûëè. Другой
вопрос, как эта прибыль извлекается?!

Коммерческий директор говорит о том,
что «это делается за счёт привлечённых
инвестиций, рекламной деятельности
и предложения пользователям дополни-
тельных платных услуг, которые не яв-
ляются обязательными». А ещё коммерче-
ский директор, называет своих рекламода-
телей партнёрами… 

Определение инвестиций дано в Законе
РСФСР от 26.06.1991 № 1488-1 
«Об инвестиционной деятельности
в РСФСР». Под ними понимаются вло-
жения денежных средств и иного имуще-
ства в объекты предпринимательской либо
иной деятельности с целью достижения

требований Федерального закона «О персо-
нальных данных». 

Между тем изучение лицензий, размещён-
ных на сайте «Дневник.ру» и о которых го-
ворит Г.Д. Леви, позволяет сделать вывод
о наличии признаков и других нарушений
в деятельности ООО «Дневник.ру». Ду-
маю, что все директора школ меня хорошо
поймут, так как также лицензируют поме-
щения для ведения образовательной дея-
тельности и знают понятие «место осуще-
ствления образовательной деятельности». 

В лицензиях, о которых пишет Г.Д. Леви,
даётся разрешение на деятельность по техни-
ческой защите конфиденциальной информа-
ции и на деятельность по разработке и (или)
производству средств защиты конфиденци-
альной информации. В обеих лицензиях
в качестве места осуществления лицензируе-
мой деятельности указан такой адрес:
«194044, г. Санкт-Петербург, Пироговская
наб., д. 21, литер А, офис 71». Однако, как
пишет Г.Д. Леви в своём «Опровержении»,
«техническая площадка» и «защищённый
сервер» компании расположены совсем по
другому адресу — в дата-центре
Linxtelecom…

Так что получается одно из двух: либо нару-
шаются условия выданных лицензий и ли-
цензируемая деятельность осуществляется
ООО «Дневник.ру» за пределами места ве-
дения лицензируемой деятельности, либо де-
ятельности по защите конфиденциальной ин-
формации по указанному генеральным дирек-
тором этой компании адресу не ведётся.

Специально для господина Леви процити-
рую ст. 18 Федерального закона от
04.05.2011 № 99-ФЗ «О лицензировании
отдельных видов деятельности»: «Ëèöå�çèÿ
ïî�ëåæèò ïåðåîôîð�ëå�èþ в случаях ре-
организации юридического лица в форме
преобразования, изменения его наименова-
ния, адреса места нахождения, а также
â ñëó÷àÿõ èç�å�å�èÿ места жительства,
имени, фамилии и (в случае, если имеется)
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прибыли или иного положительного социально-
го эффекта. Естественно, что инвестиции
в коммерческую организацию осуществляются
прежде всего в целях получения прибыли ин-
весторами. Инвесторы рассчитывают на то,
что прибыль должна образоваться вследствие
деятельности ООО «Дневник.ру». А образу-
ется она или нет — это уже инвестиционные
риски (получат ли инвесторы доход от своих
вложений). 

Кроме того, коммерческий директор заявила,
что «реклама на внутришкольных страницах
Сети не размещается». Что она имела в виду,
я не знаю, но все желающие могут посмотреть
в моей статье прайс-лист на размещение рек-
ламы на страницах авторизованных пользова-
телей, в том числе в разделе «Мой дневник».
При этом öå�à ðåêëà�û, ñîãëàñ�î ïðàéñó,
çàâèñèò îò ïåðñî�àëü�ûõ �à��ûõ ó÷àùèõ-
ñÿ — âêëþ÷àÿ óñïåâàå�îñòü è è�óþ è�ôîð-
�àöèþ â ïðîôèëå.

То, что реклама размещается по данным рас-
ценкам и с приведёнными условиями, ни гене-
ральный, ни коммерческий директор ООО
«Дневник.ру» опровергать не стали.

Зато говорить про рекламу генеральный ди-
ректор ООО «Дневник.ру» доверил зачем-то
ещё и некоему «независимому эксперту», ко-
торый простодушно заявил: «ïîñêîëüêó ñåð-
âèñ áåñïëàò�ûé �ëÿ ó÷å�èêîâ è ðî�èòåëåé,
òî «��åâ�èê.ðó» ðàç�åùàåò �à ñâî¸� ðå-
ñóðñå öåëåâóþ ðåêëà�ó, ïðè�å�ÿÿ ïðè�öèï
âûáîðêè. Далее независимый специалист
фактически подтвердил выводы моей статьи:
«… персональные данные не разглашаются,
а остаются в системе, причём в зашифрован-
ном виде. �îñòóï ê �è� è�ååò òîëüêî âëà-
�åëåö ðåñóðñà». 

Процитирую теперь уже свою статью: «…про-
изводится передача персональных данных уча-
щихся и их родителей òðåòüè� ëèöà� (ïðå�-
ñòàâèòåëÿ� ñåðâèñà), èõ îáðàáîòêà çà ïðå-
�åëà�è øêîëû, так как именно представители
сервиса на своих компьютерах обрабатывают
персональные данные за пределами школы».

Я не писал в статье, что персональные данные
передаются рекламодателям. Речь идёт о том,
что обработка данных представителями ООО

«Дневник.ру» (путём выборки данных
по заказам рекламодателей) является
нарушением Федерального закона
«О персональных данных», так как со-
гласия на это ни учащиеся, ни их роди-
тели не давали. 

Ни Г.Д. Леви, ни привлечённые им
лица в «Опровержении» не опроверга-
ют написанное мною в статье: «Таким
образом, ООО «Дневник.ру» â ðåê-
ëà��ûõ öåëÿõ активно использует
персональные данные учащихся, роди-
телей и учителей, включая специальные
категории персональных данных (дан-
ные о здоровье). Это позволяет гово-
рить о нарушении ООО «Дневник.ру»
требования части 2 статьи 5 Феде-
рального закона от 27.07.2006
№ 152-ФЗ «О персональных дан-
ных», устанавливающего в качестве
принципа обработки персональных дан-
ных: «Îáðàáîòêà ïåðñî�àëü�ûõ �à�-
�ûõ �îëæ�à îãðà�è÷èâàòüñÿ �îñòè-
æå�èå� êî�êðåò�ûõ, çàðà�åå îïðå�å-
ë¸��ûõ è çàêî��ûõ öåëåé. Íå �îïóñ-
êàåòñÿ îáðàáîòêà ïåðñî�àëü�ûõ �à�-
�ûõ, �åñîâ�åñòè�àÿ ñ öåëÿ�è ñáîðà
ïåðñî�àëü�ûõ �à��ûõ».

Если согласие на обработку персональ-
ных данных в целях предоставления рек-
ламы будет получено ООО «Днев-
ник.ру», то формально нарушения Закона
№ 152-ФЗ не будет. Однако в этом
случае официально изменится и цель об-
работки персональных данных — к об-
работке для образовательных целей будет
добавлена обработка в рекламных целях.

À ñ ÷åì æå ñîãëàñåí Ã.Ä. Ëåâè?

Если считать, что «молчание — знак
согласия», то Г.Д. Леви согласен с тем,
что «следует задуматься и о педагогиче-
ской целесообразности сочетания элек-
тронных дневников с социальными сетя-
ми». Ведь «Дневник.ру» — это прежде
всего социальная сеть, пусть и позицио-
нируемая в качестве школьной.



нансируют деятельность ООО «Днев-
ник.ру», нам пока не известно. (В скоб-
ках замечу специально для Г.Д. Леви
и «независимых экспертов» — я не на-
зывал никого шпионами!)

Речь совсем о другом: в условиях постин-
дустриального «общества знаний» такое
явление, как «утечка мозгов» весьма ощу-
тимо влияет на конкурентоспособность
страны в мировой экономике, причём как
принимающей страны (которая от этого
сильно выигрывает), так и той страны,
из которой эти «мозги утекают». В роли
последней, к сожалению, часто выступает
Россия. 

Кто-нибудь сомневается, что представители
принимающих стран заинтересованы полу-
чить доступ к детальным данным о подра-
стающем поколении (включая информацию
об их успеваемости в школе, вузе, об их
интересах и заболеваемости)? Я не против
международных обменов и только за раз-
витие международного сотрудничества,
но считаю, что даже вероятность досту-
па к персональным данным наших учащих-
ся, размещённых в дата-центре иностран-
ной компании, представляет угрозу для бе-
зопасности России. ÍÎ

Полагаю, что ключевой момент для педаго-
гической общественности и органов управле-
ния образованием в моей статье связан
именно с этим — использование для оказа-
ния государственных (муниципальных) услуг
ведения электронных журналов успеваемости
и электронных дневников социальных сетей
и тем самым их продвижение среди детей.
Считаю, что этого делать не следует: и без
того уже слишком многих учеников «засоса-
ли» различные социальные сети. 

* * *
В заключение хотелось бы обратить внима-
ние на один весьма интересный аспект взаи-
моотношений с ООО «Дневник.ру» и, опо-
средованно, с его инвесторами, а также
Linxtelecom, тем более, что Г.Д. Леви под-
твердил, что в этом дата-центре находятся
персональные данные миллионов российских
детей. 

В перечне руководителей компании
Linxtelecom, согласно данным их сайта,
сплошь иностранные имена и фамилии: ско-
рее всего, это отнюдь не граждане Россий-
ской Федерации. И что за «инвесторы» фи-
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