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ÔÎÐ

Ñåãî��ÿ, êîã�à àêòèâ�î îá�îâëÿþòñÿ îáðàçîâàòåëü�ûå ñòðàòåãèè, îðãà�èçàöèî��ûå
ôîð�û è ó÷åá�ûå òåõ�îëîãèè, ñèñòå�à îöå�èâà�èÿ â îòå÷åñòâå��îé øêîëå ïðàêòè÷åñêè
�å èç�å�èëàñü (åñëè è�åòü â âè�ó �àññîâóþ ïðàêòèêó). Ìåæ�ó òå� êî�ñåðâàòèâ�ûå
ôîð�û îöå�èâà�èÿ îáðàçîâàòåëü�ûõ �îñòèæå�èé ó÷àùèõñÿ �à óðîâ�å øêîëû è êëàññà
ñòà�îâÿòñÿ ïðåïÿòñòâèå� �ëÿ ðàáîòû ïî ïðîãðà��à� è��èâè�óàëèçèðîâà��îãî,
ïðàêòèêî-îðèå�òèðîâà��îãî îáó÷å�èÿ1.

● формы оценивания ● критерии оценивания ● учебные цели ● оценочные
рубрики ● отбор проверочных заданий ● показатели ● многобалльная система

тенденций, — открытое критериальное
оценивание при том, что критерии оценки
прозрачны и понятны всем участникам об-
разовательного процесса и операционали-
зированы, т.е. определены показатели
(индикаторы) их достижения.

Критерии оценивания устанавливаются на
уровне школы, обеспечивая её автоном-
ность при промежуточной аттестации
учебных результатов школьников. Крите-
риальное оценивание, также как и уровне-
вое, можно применять в условиях тради-
ционной пятибалльной системы, так как
полученные количественные результаты
легко переводятся в текущие или итоговые
пятибалльные отметки на основании
школьного регламента.

Полезно включить учеников в диалог по
поводу критериев, используемых в рубри-
ке — оценочном листе, задающем рамку

Ïри формирующем оценивании
учителя собирают информацию
о том, как продвигаются ученики,

что позволяет постоянно корректи-
ровать, улучшать учебный процесс.
Это система индивидуализирован-
ная, настроенная на оценку инди-
видуального прогресса ученика,
включает ученика в процесс оце-
нивания; доступна для всех участ-
ников образовательного процесса,
включая родителей.

Ïðèíöèïû 

Общий принцип современной систе-
мы формирующего оценивания, раз-
вивающейся в русле общемировых 

1 См. также статью М.А. Пинской
«Формирующее оценивание и качество
образования» в НО. 2010. № 1. 
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для анализа и оценки учебных работ. Ученики
понимают, чего от них ждёт преподаватель;
они узнают критерии и модифицируют их так,
чтобы они были более ясными. Ученикам
можно предложить выработать критерии для
определённого оценивания. Когда они описы-
вают критерии, определяющие их собственные
достижения, то часто увереннее достигают ус-
тановленных стандартов. Приведём пример из
практики. Ученики разрабатывали рубрику для
оценки презентации плакатов, представляющих
их лабораторные исследования. В кабинете
биологии они изучили множество плакатов,
разработали критерии, определяющие качество
презентации плакатов, после чего вместе
с преподавателем составили рубрику для оцен-
ки и содержания, и оформления. 

В зарубежной школе ученики используют руб-
рики, выполняя различные проверочные зада-
ния, проводя исследования, выполняя проекты. 

Ïðåïîäàâàòåëè

Принципиальный момент для учителей — по-
мнить о том, что оценивание должно быть
связано с учебными целями. Например, если
цель состоит в том, чтобы ученики научились
формировать проверяемые гипотезы в опреде-
лённой предметной области, надо предложить
им написать такие гипотезы, а затем вместе
с ними проанализировать представленный ма-
териал на соответствие заданным критериям-
характеристикам правильно выстроенной про-
веряемой гипотезы. При этом преподаватели
отвечают на вопрос: «Убеждает ли нас инфор-
мация, которую мы получили, в том, что уче-
ники понимают, как построить проверяемую
гипотезу?».

Преподаватели должны многократно инструк-
тировать учеников и упражняться в использо-
вании оценочных рубрик с чётко определённы-
ми критериями и в том, как достичь каждого
критерия.

Рассматривая с учениками определения «об-
разцовый ответ», «адекватный», «нуждается
в исправлении», можно предложить ребятам
проанализировать достоинства и недостатки их
письменных ответов, используя рубрики в ка-
честве руководства. Практикуясь, ученики

учатся квалифицировать и максимально
совершенствовать свои ответы. Если
преподаватель или ученики не удовле-
творены критериями или показателями,
рубрики надо пересмотреть.

Èíñòðóêöèÿ ê ïðèìåíåíèþ

Есть много вариантов создания полез-
ных оценочных рубрик, но в любом
случае важны следующие пять шагов:
определить учебные цели; выбрать про-
верочные задачи, которые могут обеспе-
чить данные, соответствующие учебным
целям; сформировать стандарт достиже-
ний для каждой учебной цели; диффе-
ренцировать уровни достижений (катего-
рии), основываясь на хорошо прописан-
ных критериях; определить вес или цен-
ность каждой категории. 

Рассмотрим на конкретном примере, как
эти шаги реализуются на практике2. Вот
как были разработаны рубрики для
вводного курса биологии и экологии. 

Ïîñòàíîâêà öåëåé êóðñà 
è åæåäíåâíûõ óðîêîâ

Проверочные задания должны соотно-
ситься с учебными целями и результата-
ми. Поэтому первый шаг — описание
учебных целей. Например, наиболее
простые цели вводного курса биологии: 

Ученики должны продемонстрировать
свою способность: реализовать науч-
ные знания в активной форме; пони-
мать принципы биологии и их взаимо-
связи; описывать, объяснять и анализи-
ровать биологические понятия; исполь-
зовать процесс научного исследования
для того, чтобы творчески мыслить,
формулировать проблемы реального ок-
ружения; применять полученные знания

2 Техники внутриклассного оценивания — сайт 
для учителей: http://www.flaguide.org/intro/intro.php



�èôôåðå�öèàöèÿ �îñòèæå�èé �à îñ�îâå
êðèòåðèÿ:

Относительно рубрики для оценки выпол-
нения домашних заданий.

Критерии для ответов имеют две основ-
ные категории: îáùèé ïî�õî� и ïî�è�à-
�èå. Позднее эти категории можно до-
полнительно дифференцировать. Напри-
мер, понимание можно разделить на зна-
ние содержания, понимание понятий, рас-
суждение и навыки критического мышле-
ния. Иногда включают коммуникативные
умения. В основном рубрики покрывают
именно эти категории, разница только
в том, какое количество колонок исполь-
зуется. 

Если можно найти количественное выраже-
ние категорий, лучше это сделать. Напри-
мер, критерий приемлемого стиля и грам-
матики фиксируется так: нет ошибок. 

Наша способность дифференцировать
критерии определяет эффективность при-
менения рубрик. Такие оценки как «хоро-
шо» слишком субъективны. Критерии на-
до определить так, чтобы и преподава-
тель, и ученики могли различать сущест-
венные качества.

Когда оцениваются открытые ответы уче-
ников, они обычно не рассматриваются
пункт за пунктом; тем не менее, вырабо-
тав критерии, которые выявляют различ-
ные уровни достижений (выполнения), мы
обеспечиваем учеников существенным ру-
ководством, указателем того, что надо
включить в открытый ответ. 

Îïðåäåëåíèå âåñà êàòåãîðèé

Образцовая (5 баллов) — наивысшая ка-
тегория.
Адекватная (4 или 3 балла) — приемле-
мый уровень.
Нуждается в исправлении (3–1 балл) —
уровень ниже необходимого.
Не отвечает (0 баллов).

для решения реальных проблем; логически
и критически рассуждать, оценивая инфор-
мацию; аргументировать научно обоснованно
(в письменном и устном формате); иллюст-
рировать отношение экологии к собственной
жизни, используя экологические знания для
решения реальных проблем.

Îòáîð ïðîâåðî÷�ûõ çà�à�èé: 

Какой тип оценивания обеспечит данные
о том, как ученики достигли каждой из
сформулированных целей? 

Основываясь на поставленных целях, выби-
раем различные формы расширенных отве-
тов, письменных и устных, чтобы собрать
информацию о том, насколько ученики до-
стигли учебных целей. Качество вопросов,
на которые должны ответить ученики,
и предложенных им проектов предполагает,
что они будут строить рассуждения. На-
пример, для первых трёх поставленных це-
лей подходят различные формы оценивания,
которые позволяют получить желаемые
данные. 

● Реализовывать научные знания — оцен-
ка по продукту (выполнению), т.е. ученики
проводят научное исследование. 

● Понимать биологические принципы и их
взаимосвязи — т.е. карты понятий, диаграм-
мы, расширенные письменные ответы. 

● Описывать, объяснять и анализировать
биологические понятия — письменный кри-
тический анализ различных публикаций. 

Ôîð�èðîâà�èå ñòà��àðòîâ ó÷åá�ûõ
�îñòèæå�èé:

Стандарты достижений в «логическом рас-
суждении» и «критическом оценивании ин-
формации» для данного курса иные, чем для
заключительного курса биологии. Стандарт
зависит от этапа изучения и прежнего опыта
учеников. 

Ì.À. Ïèíñêàÿ, À.Â. Èâàíîâ.  Ôîðìèðóþùèé ïîäõîä: êðèòåðèàëüíîå îöåíèâàíèå â äåéñòâèè
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Шкала может быть 5, 3, 1-балльной, когда
средний адекватный уровень оценивается 
в 3 балла, или 5, 4, 3-балльной. Главное,
чтобы критерии для оценки были ясными
и понятными. Приведём примеры.

Оценочные рубрики 
для контрольного задания 

и домашней работы

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: образцовый (5 баллов). 

Îáùèé ïî�õî�: отвечает на вопрос; даёт
адекватный, убедительный ответ; логично
и последовательно аргументирует ответ; ис-
пользует приемлемый стиль и грамматику
(ошибок нет). 

Ïî�è�à�èå: демонстрирует точное и полное
понимание вопроса; подкрепляет выводы дан-
ными и доказательствами; использует не менее
двух идей, примеров и\или аргументов, под-
держивающих ответ.

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: адекватный (4 балла).

Îáùèé ïî�õî�: не отвечает на вопрос прямо,
но косвенно с ним соотносится; даёт адекват-
ный и убедительный ответ; логично и последо-
вательно аргументирует ответ; использует при-
емлемый стиль и грамматику (ошибок нет). 

Ïî�è�à�èå: демонстрирует точное, но всего
лишь адекватное понимание вопроса, поскольку
не подкрепляет выводы доказательствами или
данными; использует только одну идею, под-
держивающую ответ.

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: нуждается в улучшении
(3 балла).

Îáùèé ïî�õî�: не отвечает на вопрос; не да-
ёт адекватных ответов; обнаруживает недопо-
нимание, неправильные представления; ответ
неясный и логически не организованный;
не находит приемлемого стиля и грамматики
(две и более ошибок). 

Ïî�è�à�èå: не демонстрирует точного пони-
мания вопроса; не представляет доказательств
в пользу своего ответа; 

Íå îòâå÷àåò (0 баллов).

Оценочная рубрика 
для исследовательской работы

(35 возможных баллов)

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: образцовый.

Îñ�îâ�àÿ ïðåçå�òàöèÿ (10 áàëëîâ):
обеспечивает ясное и обстоятельное вве-
дение и обоснование; ставит конкретные
и проверяемые вопросы для исследова-
ния; обеспечивает ясное объяснение пред-
лагаемых методов исследования; логично
и последовательно аргументирует рацио-
нальность и содержательность предлагае-
мого исследования; использует приемле-
мый стиль и грамматику (10 ед.). 

Ïî�è�à�èå ïî�ÿòèé (10 áàëëîâ): де-
монстрирует полное понимание предла-
гаемого исследования; использует широ-
кий набор информации для построения
и развития аргументации; демонстрирует
полное понимание возможного примене-
ния полученных данных (10 ед.).

Ñòðóêòóðà àðãó�å�òàöèè (10 áàëëîâ):
чётко, ясно и убедительно обосновывает
причины, по которым предлагаемое ис-
следование важно и должно быть осу-
ществлено; обеспечивает релевантные
подтверждения в пользу сделанных вы-
водов; обосновывает выбор переменных
(показателей), по которым были сдела-
ны те или иные выводы (10 ед.).

Èñïîëüçîâà�èå ëèòåðàòóðû è �ðóãèõ
èñòî÷�èêîâ (5 áàëëîâ): выбирает пра-
вильный формат цитирования; использу-
ет информацию, релевантную предлагае-
мому исследованию (5 ед.).

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: адекватный.

Îñ�îâ�àÿ ïðåçå�òàöèÿ (10 áàëëîâ):
обеспечивает введение и обоснование,
которые только частично существенны
для эксперимента; ставит ясные, но не
проверяемые вопросы для исследования;
обеспечивает адекватное объяснение ме-
тодов предлагаемого исследования; дела-
ет попытку логично и последовательно



но. Но даёт слабые подтверждения и до-
казательства сделанных выводов (6 ед.).

Èñïîëüçîâà�èå ëèòåðàòóðû è �ðóãèõ
èñòî÷�èêîâ (5 áàëëîâ): не следует пра-
вильному формату цитирования; не ис-
пользует информации, релевантной пред-
лагаемому исследованию (3 ед.).

Оценочная рубрика для эссе

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: образцовый
(10 баллов).

Îñ�îâ�àÿ ïðåçå�òàöèÿ: обеспечивает ясное
и обстоятельное введение и обоснование;
отвечает на вопрос; представляет логичные
аргументы; использует приемлемый стиль
и грамматику.

Îáúÿñ�å�èÿ, àðãó�å�òàöèÿ: демонстрирует
точное и полное понимание вопроса; исполь-
зует разнообразную аргументацию, примеры
и данные, подкрепляющие выводы.

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: качественный
(8 баллов).

Îñ�îâ�àÿ ïðåçå�òàöèÿ: достаточно каче-
ственное, но менее обстоятельное (одна-две
ошибки); менее детально, но достаточно
точно. 

Îáúÿñ�å�èÿ, àðãó�å�òàöèÿ: использует
только один аргумент и пример, который
подкрепляет вывод. 

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: адекватный
(6 баллов).

Îñ�îâ�àÿ ïðåçå�òàöèÿ: не отвечает на
вопрос прямо, но косвенно с ним соотно-
сится; аргументирует до определённой сте-
пени релевантно; некоторые аргументы
вполне логичны; использует адекватный
стиль и грамматику (более двух ошибок).

Îáúÿñ�å�èÿ, àðãó�å�òàöèÿ: демонстри-
рует минимальное понимание вопроса; ис-
пользует незначительное число возможных
идей в поддержку своей аргументации. 

аргументировать рациональность и содержа-
тельность предлагаемого исследования; ис-
пользует приемлемый стиль и грамматику
(одна-две ошибки) (8 ед.).

Ïî�è�à�èå ïî�ÿòèé (10 áàëëîâ): демонст-
рирует частичное понимание предлагаемого
исследования; использует для аргументации
информацию из двух-трёх источников; де-
монстрирует частичное понимание возможно-
го применения полученных данных (8 ед.).

Ñòðóêòóðà àðãó�å�òàöèè (10 áàëëîâ): за-
являет причины, по которым предлагаемое
исследование важно и должно быть осуще-
ствлено. Но даёт слабые подтверждения
и доказательства сделанных выводов (8 ед.).

Èñïîëüçîâà�èå ëèòåðàòóðû è �ðóãèõ èñ-
òî÷�èêîâ (5 áàëëîâ): выбирает правильный
формат цитирования, но не на протяжении
всего проекта; использует ограниченное число
источников информации, релевантной предла-
гаемому исследованию (4 ед.).

Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: нуждается в исправ-
лении.

Îñ�îâ�àÿ ïðåçå�òàöèÿ (10 áàëëîâ): обес-
печивает введение и обоснование, не сущест-
венные для эксперимента; ставит нечёткие
и не проверяемые вопросы для исследования;
даёт сумбурное объяснение методов предла-
гаемого исследования; сумбурно и слабо ар-
гументирует рациональность и содержатель-
ность предлагаемого исследования; не удаётся
использовать приемлемый стиль и граммати-
ку (больше двух ошибок) (6 ед.).

Ïî�è�à�èå ïî�ÿòèé (10 áàëëîâ): не де-
монстрирует понимания предлагаемого иссле-
дования; использует для аргументации менее
двух источников информации; не проявляет
понимания возможного применения получен-
ных данных (6 ед.).

Ñòðóêòóðà àðãó�å�òàöèè (10 áàëëîâ): заяв-
ляет причины, по которым предлагаемое ис-
следование важно и должно быть осуществле-
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Óðîâå�ü �îñòèæå�èé: нуждается в улучшении
(4 балла).

Îñ�îâ�àÿ ïðåçå�òàöèÿ: не отвечает на во-
прос; не даёт релевантных аргументов; не де-
монстрирует логики и последовательности;
не находит приемлемого стиля и грамматики. 

Îáúÿñ�å�èÿ, àðãó�å�òàöèÿ: не демонстрирует
понимания вопроса; не приводит доказательств,
подтверждающих ответ на вопрос.

Íåò îòâåòà (0 баллов).

Êðèòåðèàëüíîå îöåíèâàíèå 
â îòå÷åñòâåííîé ïðàêòèêå

В качестве примеров продолжительной практи-
ки использования критериального оценивания
можно привести опыт гимназии № 45 из сис-
темы школ международного бакалавриата, гим-
назии № 1515 г. Москвы, Образовательного
центра № 548 «Царицыно» (Москва). 
На последнем примере остановимся подробно. 

В Образовательном центре критериальная
оценка учебных достижений рассматривается
как основа построения индивидуальных обра-
зовательных траекторий учащихся в профиль-
ной школе. Педагоги центра пришли к выводу
о том, что пятибалльная, а фактически трёх-
балльная система оценки сегодня устарела и не
позволяет оценить ребёнка по достоинству,
но для того, чтобы перейти к многобалльной
системе, при чёткой разработке критериев оце-
нивания педагогу необходимо в совершенстве
владеть системой диагностики усвоения учеб-
ной информации, уровня владения учениками
учебно-познавательными умениями. В этом
случае приоритет в оценивании отдаётся и ана-
лизу обученности, и, следовательно, коррекции. 

В течение учебного года выставляются отметки
по десятибалльной шкале, в конце года они
переводятся в традиционную пятибалльную
шкалу и выставляются в личные дела. Эта
формальная процедура связана с возможнос-
тью перейти в другую школу. При разработке
критериев оценка становится прозрачной для
ученика, который знает эти параметры, к тому
же расширяются возможности в итоге полу-
чить «отлично».

Кроме того, пятибалльная система не
даёт возможности объективно оценить
все оттенки знаний учащихся, а школь-
ника очень часто волнует не столько са-
ма оценка, сколько то, за что она вы-
ставлена. Для того чтобы преодолеть
субъективность оценки, вводится эта си-
стема. Многобалльность создаёт условия
для открытости критериев и параметров
мониторинга на этапе формирования
учебно-познавательных умений, что поз-
воляет учителю создать индивидуальную
траекторию обучения. 

Каждый балл содержит критериальную
характеристику того, что нужно сделать
ученику, чтобы получить тот или иной
балл. В качестве примера приведём
структуру оценивания самостоятельной
исследовательской работы в старших
классах:

10 баллов. Самостоятельно и правильно
(согласно эталону) ученик выполняет
исследование заявленной темы и пробле-
мы; что оценивается таким образом: оп-
ределение темы (0,5 балла); самостоя-
тельно сформулированная учеником цель
работы с выявлением проблем, которые
необходимо решить (1 балл); выделен-
ные объекты изучения (0,5 балла)
и предмет изучения (0,5 балла); запи-
санный протокол выполнения (ход рабо-
ты, изложение исследования) (4,5 бал-
ла); обобщение результатов и формули-
ровка выводов (2 балла); представление
иллюстративного материала и компью-
терной презентации (1 балл).

Ученик получает оценку в зависимости
от фактически выполненного объёма ра-
боты, который соответствует определён-
ному числу баллов.

При дифференцированных заданиях не-
обходимо подбирать и составлять зада-
ния таким способом, чтобы каждая часть
работы была усложнена и, соответствен-
но, оценена. Например, задания первого
уровня (облегчённого) с выбором пра-
вильных ответов (3–4 задания) —



2 áàëëà
Основные показатели: переписывает
с доски, учебника. Количество ошибок:
3–5; 3–6; 4–4; 4–5.
Уровень: узнавание.
Уровни учебных достижений: низкий
(рецептивный).

3 áàëëà
Основные показатели: отличает какой-ли-
бо процесс от аналогов, предъявляемых
в готовом виде. Количество ошибок:
0–8; 1–7; 1–8; 2–5; 2–6; 2-7.
Уровень: неосознанное воспроизведение.
Уровни учебных достижений: удовлетво-
рительный (рецептивно-репродуктивный).

4 áàëëà
Основные показатели: запомнил часть
правил, определений, механически спосо-
бен выполнить элементарные задания
и упражнения по определённому алгорит-
му. Количество ошибок: 4–0; 4–1; 
4–2; 4–3.
Уровень: неосознанное воспроизведение.
Уровни учебных достижений: удовлетво-
рительный (рецептивно-репродуктивный). 

5 áàëëîâ
Основные показатели: запомнил большую
часть правил, определений, но не может
их объяснить, выполняет элементарные
задания и упражнения. Количество оши-
бок: 0–6; 0–7; 1–5; 1–6; 2–3; 2–4;
2–5.
Уровень: воспроизведение на уровне по-
нимания.
Уровни учебных достижений: средний
(репродуктивно-продуктивный).

6 áàëëîâ
Основные показатели: объясняет отдель-
ные положения усвоенной теории, выпол-
няет некоторые мыслительные операции,
умеет анализировать. Количество ошибок:
0–5; 1–4.
Уровень: воспроизведение на уровне по-
нимания).
Уровни учебных достижений: средний
(репродуктивно-продуктивный).

2 балла; задания второго уровня в форме те-
ста с выбором множества правильных отве-
тов, тест-классификация — 4 балла; третий
уровень — задание со свободным ответом
(сравнение, установление причинно-следствен-
ных связей, характеристика, прогнозирование,
аргументация своей точки зрения) — 4 бал-
ла. Максимальная оценка — 10 баллов. По-
сле каждого задания указывается количество
баллов, которые максимально может набрать
ученик при его выполнении. После качест-
венного анализа учитель определяет содержа-
ние коррекционной деятельности. Например,
если ученик допустил ошибки в заданиях
первого уровня, ему рекомендуются упражне-
ния для тренинга; если ошибки на втором
и третьем уровне, школьников приглашают на
занятия-тренинги.

Переход на десятибалльную шкалу оценива-
ния не требует какой-либо специальной под-
готовки учителей. При этом оценка знаний
становится более вариативной и объективной.
В этой системе всего лишь одна отрицатель-
ная оценка — 1 балл, все остальные равно-
мерно распределены на 9 категорий. Изме-
нение количества баллов до двух будет уже
определённым сигналом для школьников и их
родителей.

Такую систему оценивания можно рассмат-
ривать как накопительную, где из слабых
оценок при помощи суммирования можно
прийти к положительному результату.

Ïîêàçàòåëè 

Проанализировав подходы к этой проблеме,
выделим следующие основные показатели, свя-
занные с ними уровни обученности и баллы.

1 áàëë
Основные показатели: присутствовал на за-
нятии, слушал, смотрел. Количество ошибок:
5–0; 5–1; 5–2;… 6–0; 6–1, 6–2.
Уровень: узнавание.
Уровни учебных достижений: низкий (рецеп-
тивный).
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7 áàëëîâ
Основные показатели: осознанное усвоение те-
оретических знаний, отвечает на большинство
поставленных вопросов, проявляет способность
к самостоятельным выводам. Количество оши-
бок: 2–2; 1–3; 0–4.
Уровень: осознанное воспроизведение. Приме-
нение знаний в знакомой ситуации.
Уровни учебных достижений: достаточный
(продуктивный). 

8 áàëëîâ
Основные показатели: чётко и логично излага-
ет материал, владеет понятиями, видит связь
теории с практикой, умеет применить теории
на практике. Количество ошибок: 0–2; 0–3;
1–1; 1–2; 2–0; 2–1.
Уровень: осознанное воспроизведение. Приме-
нение знаний в знакомой ситуации.
Уровни учебных достижений: достаточный
(продуктивный).

9 áàëëîâ
Основные показатели: полностью понимает суть
изученной теории и легко применяет её на прак-
тике. Допускает незначительные ошибки, которые
сам исправляет. Количество ошибок: 1–0; 0–1.
Уровень: применение знаний в незнакомой си-
туации. 
Уровни учебных достижений: высокий (про-
дуктивный, творческий). 

10 áàëëîâ
Основные показатели: оригинально, нестан-
дартно применяет полученные знания на прак-
тике. Количество ошибок: 0–0.
Уровень: творческий.
Уровни учебных достижений: высокий (про-
дуктивный, творческий). 

При оценивании ответов учащихся (письмен-
ных и устных) учитываются такие качествен-
ные показатели, как глубина изложения, осо-
знанность и полнота.

Под глубиной в данном случае понимается,
в какой мере при ответе ученик руководству-
ется изученным теоретическим материалом,
верно использует термины.

Осознанность рассматривается как понимание
логических, причинно-следственных связей
и умение применять информацию по теме.

Полнота ответа определяется уровнем
соответствия ответа тому объёму инфор-
мации, который оценивается.

Кроме глубины, осознанности и полноты
ответа, при его оценивании учитываются
также самостоятельность ученика при
ответе и грамотность изложения мате-
риала. Письменный опрос может прово-
диться в форме тестов, контрольных ра-
бот, диктантов, индивидуальных пись-
менных ответов.

Многобалльная система 

Ещё один подход может быть связан
с развитием многобалльной системы как
критериальной системы оценивания.
В этом случае оценка, например,
за письменные работы по математике,
физике, обществознанию, истории, ино-
странному языку соотносится с процен-
том выполнения работы по шкале:

10 баллов — 100%;
9 баллов — 90–99%;
8 баллов — 80–89%;
7 баллов — 70–79%;
6 баллов — 60–69%;
5 баллов — 50–59%;
4 балла — 40–49%;
3 балла — 30–39%;
2 балла — 20–29%;
1 балл — 1–19%.

Оценка за работу на уроке, устные от-
веты и домашние задания ставится в со-
ответствии с разработанными членами
проблемной группы учителей параметра-
ми. В качестве примера рассмотрим па-
раметры оценивания по математике:

10 áàëëîâ. Уровни усвоения: создание
и оперирование образами = уровень
творчества.

Приобретён опыт применения аналити-
ческого аппарата для решения геометри-
ческих, логических и текстовых задач;
использует для описания математических
ситуаций графический и аналитический



языки; применяет геометрические пред-
ставления для решения и исследования
уравнений, неравенств, систем.

9 áàëëîâ. Уровни усвоения: классифика-
ция на общие и частные свойства, при-
знаки.

Приобретён опыт дедуктивных рассужде-
ний; умеет интерпретировать графики ре-
альных зависимостей между величинами,
отвечая на поставленные вопросы; овладел
набором эвристик, часто применяемых при
решении задач на вычисление и доказатель-
ство (выделение ключевой фигуры, стан-
дартное дополнительное построение и т.п.).

8 áàëëîâ. Уровни усвоения: уровень пере-
носа.

Умеет решать комбинированные текстовые
задачи, выполняемые в три и более этапа;
доказывает не только теоремы, но и неко-
торые факты.

7 áàëëîâ. Уровни усвоения: ассоциатив-
ный уровень.

Углубил и уточнил теоретические сведения
о тождествах и тождественных преобразо-
ваниях выражений; умеет преобразовывать
формулы; понимает содержательный смысл
важнейших свойств функций; умеет по
графику функций определить их свойства.

6 áàëëîâ. Уровни усвоения: уровень уме-
ний и навыков.

Овладел развитой техникой тождествен-
ных преобразований рациональных выра-
жений; освоил некоторые специальные
приёмы преобразования выражений; овла-
дел простейшими приёмами преобразова-
ния графиков и применяет их для постро-
ения графиков.

5 áàëëîâ. Уровни усвоения: уровень при-
поминания.

Воспроизводит (своими словами) опреде-
ления многих математических понятий;

Ì.À. Ïèíñêàÿ, À.Â. Èâàíîâ.  Ôîðìèðóþùèé ïîäõîä: êðèòåðèàëüíîå îöåíèâàíèå â äåéñòâèè

Íàðîäíîå îáðàçîâàíèå  5’2010
200

ÌÓËÜÒÈÌÅÄÈÀÊÎÍÑÓËÜÒÀÖÈÈ

? ×èñòêà èíòåðàêòèâíîé äîñêè. Êàê óäàëèòü ñëåäû 
îò ìàðêåðà íà èíòåðàêòèâíîé äîñêå?    Øèëî Àííà 

Ñëåäû ìàðêåðà ñ ïîâåðõíîñòè äîñêè ìîæíî óäàëèòü ëèáî
ñïåöèàëüíûì ñïðååì-î÷èñòèòåëåì (http://www.intmedia.ru/
goods.asp?c_no=474&ob_no=1630), ëèáî ñàëôåòêàìè äëÿ
÷èñòêè êîìïüþòåðíûõ ìîíèòîðîâ.

? Ãäå äîëæíà áûòü ðàñïîëîæåíà èíòåðàêòèâíàÿ äîñ-
êà? Â øêîëå, ãäå ðàáîòàþ ÿ, óáèðàþò ìåëîâûå äîñ-

êè íà áîêîâóþ ñòåíó è óòâåðæäàþò, ÷òî èíòåðàêòèâíàÿ
äîñêà — îñíîâíàÿ è âèñåòü äîëæíà ïî öåíòðó. È âòî-
ðîé âîïðîñ: ìîæíî ëè âåøàòü èíòåðàêòèâíóþ äîñêó
ðÿäîì ñ ìåëîâîé?  Ìàðòåìüÿíîâà È.Þ.

Ìåëîâóþ è èíòåðàêòèâíóþ äîñêè ìîæíî âåøàòü ðÿäîì.

Ðàçìåùåíèå èíòåðàêòèâíîé äîñêè ðÿäîì ñ ìåëîâîé ÷àñòî
âñòðå÷àåòñÿ â ïðàêòèêå øêîë, ðàáîòàþùèõ ñ èíòåðàêòèâíûì
îáîðóäîâàíèåì. Ïîñìîòðèòå ôîòîãðàôèè íà ñòðàíèöàõ

http://www.hitachi-interactive.ru/news/241108.htm 

? Êàê ïðàâèëüíî ðàññòàâèòü êîìïüþòåðû â êîìïüþ-
òåðíîì êàáèíåòå? Â îñíîâíîì ïðèìåíÿåòñÿ ïåðè-

ìåòðàëüíàÿ ðàññòàíîâêà, íî â íàøåé øêîëå ÑÝÑ çà-
ïðåòèëà òàê ñòàâèòü.  Ïëÿøåøíèê Àëëà 

Ïðèìåðû ðàññòàíîâêè êîìïüþòåðîâ â êëàññàõ íå ïî ïåðèìåòðó:

http://pedsovet.org/component/option,com_mtree/task,viewl
ink/link_id,6362/

http://www.ekos-spb.ru/kompyuternie_klassi/index.html  

Äëÿ ñâåäåíèÿ: «Ñàíèòàðíî-ãèãèåíè÷åñêèå òðåáîâàíèÿ ê êà-
áèíåòàì èíôîðìàòèêè è âû÷èñëèòåëüíîé òåõíèêè (ÈÂÒ):

http://ucheba.com/pos_rus/baza/baz_inform.htm .

Çàìå÷àíèå: ïðè óñòàíîâêå ÆÊ êîìïüþòåðíûõ ìîíèòîðîâ
íåò íåîáõîäèìîñòè â çàùèòíûõ ýêðàíàõ (ïðèìåíÿåìûõ äëÿ
ÝËÒ ìîíèòîðîâ, ï. 2.10.4.11 Òðåáîâàíèé.

? Êàêîå ðàññòîÿíèå äîëæíî áûòü îò èíòåðàêòèâíîé
äîñêè äî ó÷åíè÷åñêèõ ñòîëîâ ïðè ïåðèìåòðàëüíîé

ðàññòàíîâêå ðàáî÷èõ ìåñò?   Áóäà Ñ.ß.

Èíòåðàêòèâíàÿ äîñêà — ýòî ïðîåêöèîííûé ýêðàí, ïîýòîìó
ìîæíî âîñïîëüçîâàòüñÿ ïðàâèëàìè ðàñïîëîæåíèÿ çðèòåëü-
ñêèõ ìåñò ó ïðîåêöèîííîãî ýêðàíà. 

Ïðàâèëà òàêèå: ìèíèìàëüíîå ðàññòîÿíèå îò ýêðàíà äî çðèòå-
ëåé äîëæíî áûòü ðàâíî ïîëóòîðíîé øèðèíå èçîáðàæåíèÿ 
(Ø õ 1,5), à ìàêñèìàëüíîå ðàññòîÿíèå — øåñòèêðàòíîé øè-
ðèíå èçîáðàæåíèÿ (Ø õ 6). Çðèòåëüñêèå ìåñòà äîëæíû ðàñ-
ïîëàãàòüñÿ â çîíå óäîâëåòâîðèòåëüíîé âèäèìîñòè: âíóòðè
ñåêòîðà ±45

î
(îòñ÷¸ò îò ïåðïåíäèêóëÿðà ê öåíòðó ïîâåðõíî-

ñòè äîñêè).



ÒÅÕÍÎËÎÃÈß È ÏÐÀÊÒÈÊÀ ÎÁÓ×ÅÍÈß 

освоил основные приёмы решения дробно-ра-
циональных уравнений, неравенств, систем;
умеет применять свойства арифметических
квадратных корней; овладел системой функци-
ональных понятий; умеет выполнять основные
действия со степенями, многочленами, дробя-
ми; умеет решать несложные задачи по геоме-
трии на вычисление с применением системати-
зированных знаний.

4 áàëëà. Уровни усвоения: уровень воспомина-
ния.

Узнает и воспроизводит изученный материал;
осуществляет в формулах числовые подстанов-
ки и выполняет соответствующие вычисления;
умеет составлять несложные буквенные выра-
жения и формулы, строить графики функций,
решать несложные текстовые задачи с помо-
щью составления уравнений, умеет находить
нужные формулы в учебной и справочной лите-
ратуре, умеет выполнять простейшие преобра-
зования тригонометрических выражений.

3 áàëëà. Уровни усвоения: уровень узнавания.

Умеет сравнить два числа; упорядочивать в не-
сложных случаях наборы чисел; изображать
числа точками на координатной прямой; умеет
решать простейшие линейные и квадратные
уравнения, неравенства и их системы; усвоены
сведения о плоских фигурах и основные геоме-
трические понятия.

2 áàëëà. Уровни усвоения: уровень различения.

Сформированы коммуникативные навыки, необ-
ходимые для участия в образовательном про-
цессе; систематизированы знания о натураль-
ных числах; усвоен принцип десятичной систе-
мы счисления.

На уроках используется накопительная систе-
ма баллов, при которой ученик набирает бал-
лы за различные виды работ; через опреде-
лённый промежуток времени баллы перево-
дятся в оценку.

* * *
В зарубежных, а теперь и в отечественных
школах, где формирующее оценивание стало
нормой, где постоянно развивается соответст-

вующий оценочный инструментарий,
эффективность образования существен-
но повышается, укрепляются связи,
доверие между учениками, учителями,
родителями. ÍÎ  

ÌÓËÜÒÈÌÅÄÈÀÊÎÍÑÓËÜÒÀÖÈÈ

? Îôîðìëåíèå ìóëüòèìåäèéíîãî êàáèíåòà.
×òî äîëæíî áûòü â í¸ì?   Ñóõàíáåðëèí

Ìóëüòèìåäèéíûé êàáèíåò êîìïëåêòóþò îáîðóäîâà-
íèåì, íåîáõîäèìûì äëÿ ðàáîòû ñ èçîáðàæåíèåì,
â òîì ÷èñëå è ñ âèäåî, à òàêæå ñî çâóêîì. Áàçîé äëÿ
òàêîé ðàáîòû ñëóæàò êîìïüþòåðû ñ ñîîòâåòñòâóþ-
ùèìè àïïàðàòíûìè âîçìîæíîñòÿìè, ïðîãðàììíûì
îáåñïå÷åíèåì è ïåðèôåðèåé: êàìåðàìè, ìèêðîôî-
íàìè, ñêàíåðàìè, ãðàôè÷åñèìè ïëàíøåòàìè, ïðèíòå-
ðàìè, çâóêîóñèëèòåëüíûì îáîðóäîâàíèåì. Ýòî êîì-
ïëåêñ, êîìïëåêòàöèÿ êîòîðîãî çàâèñèò îò êîíêðåò-
íûõ çàäà÷.

Îçíàêîìüòåñü ñ èíôîðìàöèåé íà
http://int-edu.ru/index.php?m1=476&m2=0&ms=2 

è îïèñàíèåì îäíîãî èç èííîâàöèîííûõ ó÷åáíî-ìå-
òîäè÷åñêèõ êîìïëåêñîâ (ÈÓÌÊ):
http://www.int-edu.ru/iumk-muz/need.html

? Èíòåðàêòèâíîå äèñòàíöèîííîå îáó÷åíèå.
Êàê èñïîëüçîâàòü èíòåðàêòèâíóþ äîñêó?  
Áóãóáàåâà Ãóëüçèÿ 

Èíòåðàêòèâíóþ äîñêó ïðè äèñòàíöèîííîì îáó÷åíèè
ìîæíî èñïîëüçîâàòü, ñêîðåå âñåãî, â ñèòóàöèè, êîãäà
«óäàë¸ííîìó» ó÷åíèêó òðàíñëèðóåòñÿ òî, ÷òî ïðîèñõî-
äèò â êëàññå, ãäå èä¸ò óðîê ñ èñïîëüçîâàíèåì èíòåðàê-
òèâíîé äîñêè. Èíòåðàêòèâíàÿ äîñêà — êîëëåêòèâíûé
èíòåðàêòèâíûé êîìïüþòåðíûé ìîíèòîð, êîòîðûé íó-
æåí äëÿ ðàáîòû ñ ãðóïïîé ëþäåé â àóäèòîðèè.  Äëÿ èí-
äèâèäóàëüíîé ðàáîòû ïðè íåîáõîäèìîñòè ìîæíî èñ-
ïîëüçîâàòü èíòåðàêòèâíûé êîìïüþòåðíûé ìîíèòîð
http://www.intmedia.ru/goods.asp?c_no=9458&ob_no
=5259

Âàì ìîãóò ïðèãîäèòüñÿ àäðåñà äèñòàíöèîííûõ øêîë:

http://www.intschool.ru/ 

http://www.home-edu.ru/ 

? Ãäå ìîæíî íàéòè ìàòåðèàëû ïî ïðèìåíå-
íèþ äèñòàíöèîííîãî îáó÷åíèÿ äëÿ äåòåé,

îáó÷àþùèõñÿ äîìà?   Îñîêèíà Ò.Â.

Âîò äâå äåéñòâóþùèå äèñòàíöèîííûå øêîëû, íàäååì-
ñÿ, ÷òî Âû ïîëó÷èòå òàì íåîáõîäèìóþ èíôîðìàöèþ:

http://www.intschool.ru/ 

http://www.home-edu.ru/ 


