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ÂÎÑ

Â ñòàòüå ðàñêðûâàþòñÿ è à�àëèçèðóþòñÿ ïðîáëå�û îðãà�èçàöèè âîñïèòàòåëü�îé
�åÿòåëü�îñòè â ñîâðå�å��îé øêîëå, îáîç�à÷àþòñÿ ñâÿçà��ûå ñ �è�è âûçîâû
ñîâðå�å��îé ðîññèéñêîé ñèñòå�å îáðàçîâà�èÿ â ñôåðå âîñïèòà�èÿ, â òî� ÷èñëå
â êî�òåêñòå ðåàëèçàöèè ôå�åðàëü�îãî ïðîåêòà «Âîñïèòà�èå ãðàæ�à� Ðîññèéñêîé
Ôå�åðàöèè». 

� воспитание � проблемы организации воспитания � воспитательный идеал
� базовые ценности � иерархия ценностей � системность � образовательные
модели � антропосообразная модель образования � уклад жизни школьного
сообщества � Примерная программа воспитания

Ñегодня государство ставит задачу
воспитания в качестве приоритета
государственной политики в сфере

образования. Школа наряду с други-
ми социальными институтами опреде-
ляется государством в качестве важ-
ного фактора формирования личности.
Поэтому школе возвращается функ-
ция воспитания в качестве приоритета
её деятельности (Федеральный закон
от 31 июля 2020 г. № 304-ФЗ
«О внесении изменений в Федераль-
ный закон “Об образовании 

в Российской Федерации” по вопросам
воспитания обучающихся»). С одной
стороны, само по себе это радует. Одна-
ко, с другой стороны, существует ряд
проблем, определяющих серьёзные вызо-
вы успешной организации и осуществле-
нию воспитания в школе. 

В основе этих вызовов лежит проблема
противоречия стратегических ориен-
тиров приоритетных федеральных



тельного процесса и предусмотренного
ФГОС общего образования духовно-
нравственного развития и воспитания лич-
ности. 

Каково должно быть место «дистанта»
и «цифры» в системе образования? Чем
и при каких условиях они могут помочь
или, наоборот, помешать процессу воспи-
тания?

Фактически с усовершенствованием тех-
нологий серьёзно обострилась проблема
места и роли человека в современном
мире. 

Мы не являемся противниками развития
технологий как таковых. Мы противники
извращения ценностной иерархии и ие-
рархии приоритетов. Инструменты
и средства не должны занимать место це-
ли и ценностей. Цель — гуманистичес-
кий, сообразный природе и смыслу бытия
человека образовательный идеал в устрем-
лённости человека к нему. Ценность —
сам человек как образ Божий, проявляю-
щийся в потенциале своих дарований:
призвания, предназначения и талантов.

Проблема дефицита системности в сфере
стратегии развития образования определя-
ет целый спектр других проблем.

Сталкиваются модели воспитательных
идеалов. Один из них провозглашает
в качестве идеала высоконравственную,
творческую, компетентную личность
гражданина России, принимающего судь-
бу Отечества как свою личную, осозна-
ющего ответственность за настоящее
и будущее своей страны, укоренённого
в духовных и культурных традициях
многонационального народа Российской
Федерации1.

проектов, напрямую связанная с проблемой
дефицита системности в сфере стратегии
развития образования и организации разра-
ботки концептуальных и программных доку-
ментов. Дефицит системности, в свою оче-
редь, проистекает из ценностно-целевой ра-
зобщённости, мировоззренческой полипара-
дигмальности общества и его представителей
в сферах власти, образования, науки. 

Например, федеральные проекты «Цифровая
трансформация образования» и «Персонали-
зированная модель образования» находятся
в противоречии с проектом «Патриотическое
воспитание граждан Российской Федера-
ции», в составе которого предусмотрена реа-
лизация «Примерной программы воспита-
ния», т.к. они основаны на разных ценно-
стных парадигмах. 

Но не сами по себе цифровизация и воспи-
тание противоречат друг другу, а в силу то-
го, каким образом ставятся цели и определя-
ется иерархия системы ценностей разработ-
чиками проектов. В идеале все проекты
должны находиться в рамках одной парадиг-
мы и одной модели — антропосообразной,
ориентированной на национальный воспи-
тательный идеал и систему базовых на-
циональных ценностей. Однако на деле
происходит по-другому.

Осуществляется мощная поддержка техно-
кратической модели развития образования
в противовес антропосообразной и гумани-
стической моделям. Сталкиваются две па-
радигмы, спорящие о месте и роли челове-
ка. Одна из них определяет человека
в качестве средства, ресурса, призванного
обеспечить функционирование и развитие
экономики будущего. В ней технологии за-
нимают место цели и даже ценности. Вто-
рая определяет человека в качестве цен-
ности, а технологии в качестве средства,
инструмента.

Остро встаёт вопрос о совместимости актив-
но входящего в школьную практику дистан-
ционного обучения, цифровизации образова-
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1 Данилюк А.Я., Кондаков А.М., Тишков В.А. Концеп-

ция духовно-нравственного развития и воспитания лично-

сти гражданина России (Стандарты нового поколе-

ния). — М.: Просвещение, 2009. — С. 14; Примерная

программа воспитания. — М., 2020. — С. 4. // URL:

http://form.instrao.ru/ (дата обращения 11.05.2021).
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Другой, отрицающий воспитание человека-твор-
ца, провозглашает в качестве идеала грамотно-
го потребителя, которому необходимо «при-
вивать культуру использования уже имею-
щихся наработок, следования имеющимся
стандартам»2 и «который сможет правиль-
но использовать достижения и технологии,
разработанные другими»3 (вопрос «кем?»
и что такое «правильно?»). К этому идеалу
добавляются различные дополнительные опции,
например, свойства конвергентности — вос-
питания человека нового поколения, способного
гибко и мобильно приспосабливаться к меня-
ющимся условиям, задающимся стремительно
развивающимися технологиями и, что наиболее
опасно, сменой ценностных парадигм. Устойчи-
вость целостного мировоззрения, формирующе-
гося на основе вечных неизменных ценностей
и абсолютного идеала, для такого человека
неприемлема и несвойственна.

Отсюда противоречие в понимании результата
воспитания: (1) либо становление целостной
самостоятельной личности, осознающей себя
образом Божьим, способной к совершению от-
ветственного нравственного выбора, развиваю-
щей в себе творческий человеческий потенциал
и профессиональную компетентность ради слу-
жения Господу во славу, родителям на утеше-
ние, Церкви и Отечеству на пользу4, (2) либо

взращивание конвергентной личности,
приспособленца, ориентированного
на социально желательное поведение,
занятие положения в обществе, компе-
тентного исполнителя заданных функ-
ций, конкурентоспособного потребителя
предлагаемых услуг. Вспоминаются сло-
ва-девиз из песни известного героя дет-
ского художественного фильма «При-
ключения Электроника»: «Я только
в одном глубоко убеждён: не надо
иметь убеждений»5. 

Налицо два расходящихся вектора, две
противоречащие друг другу стратегии,
которые, однако, пытаются запечатать
в одну упаковку. В этом заключается
внутреннее противоречие современной
политики в сфере образования. 

31.07.2020 по инициативе президен-
та РФ внесены поправки в Федераль-
ный Закон от 29.12.2012 № 273-ФЗ
«Об образовании в Российской Феде-
рации», уточняющие понятие «воспита-
ние» и задачи образовательных органи-
заций в этом направлении. Теперь за-
коном определено, что воспитание
должно быть нацелено не только
на развитие личности ребёнка, создание
условий для его самоопределения и со-
циализации, но и на формирование чув-
ства патриотизма и гражданственности,
уважения к памяти защитников Отече-
ства, человеку труда и старшему поко-
лению, бережного отношения к культур-
ному наследию и традициям, к природе
и окружающей среде.

Следует отметить, что педагогический
взгляд на воспитание в школе менялся
в зависимости от смены воспитательно-
го идеала, задаваемого в конкретный

2 «А. Фурсенко: «Идеология образования осталась той же —

мы должны готовить творцов. А нам необходимо прежде всего

прививать культуру использования уже имеющихся наработок,

следования имеющимся стандартам» (Комлев Сергей. Вузы:

из позавчера — в завтра // Газета «Речь». — 2007. — 

2 октября, № 186(22101)).

3 «Выступая на конференции, прошедшей в рамках организован-

ного движением “Наши” всероссийского молодёжного форума

“Селигер-2007”, министр образования Андрей Фурсенко посето-

вал на оставшуюся с советских времён косную систему в своём ве-

домстве, упорно пытающуюся готовить человека-творца. Ныне же,

по мнению министра, главное — взрастить потребителя, который

сможет правильно использовать достижения и технологии, разрабо-

танные другими» (Мазурова Л. Потребитель нынче в дефиците

// Литературная газета. — 2007. — 8 августа, № 32(6132)).

4 Молитва перед учением: «Преблагий Господи! Ниспосли нам

благодать Духа Твоего Святаго, дарствующаго и укрепляющаго

душевные наша силы, дабы, внимающе преподаваемому нам уче-

нию, возросли мы Тебе, нашему Создателю, во славу, родителям

же нашим на утешение, Церкви и отечеству на пользу» (Боль-

шой молитвослов. — М.: АНО «Православный журнал “Отдых

христианина”», 2001. — С. 19).

5 Песни из кинофильма «Приключения Электрони-

ка». Песенка Урри. Слова: Юрий Энтин. Музыка:

Евгений Крылатов. Исполняет Николай Караченцов

// URL: https://allforchildren.ru/songs/film1-2.php?

yrwinfo=1623011624409105-4421180221178623557-

balancer-knoss-search-yp-vla-12-BAL-7993 (дата

обращения 06.06.2021).



для воспитанника значимым взрослым.
Причём педагог должен быть позитивно
мотивирован именно на это. А это зна-
чит, что государство, органы управления
образованием должны задавать единую
грамотную стратегию воспитательной
деятельности, а именно — воспита-
тельный идеал и ценностные ориентиры,
соответствующие, во-первых, природе
и смыслу бытия человека, во-вторых, на-
циональному воспитательному идеалу и, в-
третьих, отечественной духовной и куль-
турно-исторической традиции. 

Ключевой профессиональной компетен-
цией педагога в области воспитания явля-
ется владение теорией и практикой фор-
мирования ценностных ориентаций
в образовательном процессе. 

Для развития в данном направлении учи-
телю необходимо осознавать свою собст-
венную систему ценностей в соотнесении
с ценностной парадигмой отечественной
культуры. В связи с этим особое значение
имеет осмысление педагогом своей куль-
турной идентичности, которая в данном
контексте выходит за пределы личностной
характеристики и приобретает статус про-
фессиональной компетенции. Поэтому
ключевыми вопросами организации воспи-
тательной деятельности в школе становят-
ся следующие: 1) насколько сам педагог
хочет и может ориентироваться на нацио-
нальный воспитательный идеал; 2) на-
сколько глубоко он понимает и принимает
идею преемственности эпох отечественной
истории, на основе которой сформулиро-
ван этот идеал? Одним словом, насколько
сам педагог укоренён в духовной и куль-
турной традиции своего народа? 

Существующая в Калининградской облас-
ти практика научно-методического сопро-
вождения педагогов в сфере духовно-
нравственного воспитания позволяет кон-
статировать различие ценностных ориента-
ций учителей на парадигмальном уровне. 

Существенной проблемой является недо-
статочная актуализация аксиологического

исторический период. Образование средневе-
ковой Руси имело идеалом личность Иисуса
Христа. Преобразования Петра I привели
к трансформации этого образа в образ пре-
данного слуги Отечества и государства.
В советское время постепенно сложился го-
сударственный заказ на воспитание строите-
ля коммунизма — всесторонне развитой
гармоничной личности. Затем в 90-е гг.
XX в. школьное воспитание потеряло идео-
логическую основу. В 2009 г. в рамках но-
вых ФГОС была принята Концепция ду-
ховно-нравственного развития и воспитания
личности гражданина России, в которой был
сформулирован национальный воспита-
тельный идеал и базовые национальные
ценности как основа содержания воспита-
ния в школе. В состав основной образова-
тельной программы (ООП) школы вошли
Программа духовно-нравственного воспита-
ния обучающихся начального общего образо-
вания (НОО) и Программа воспитания
и социализации обучающихся основного об-
щего образования (ООО) и среднего обще-
го образования (СОО). 

На данном этапе анализ педагогической
практики на федеральном уровне показал не-
достаточную эффективность реализации этих
программ. По заказу Министерства просве-
щения РФ специалистами Института страте-
гии развития образования РАО разработана
Примерная программа воспитания и методи-
ческие рекомендации для школ по созданию
Программы воспитания общеобразовательной
организации. Каждая школа до 1 сентября
2021 г. должна разработать свою рабочую
программу воспитания.

Цель внедрения программы воспитания со-
стоит не в том, чтобы школы создали оче-
редной новый документ по заданной структу-
ре, а в том, чтобы изменить подход к воспи-
тательной деятельности.

Разработчики Примерной программы воспита-
ния совершенно обоснованно утверждают, что
важнейшим фактором воспитания является
личность педагога, который должен явиться
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компонента содержания образования в созна-
нии педагогов, которые привыкли функцио-
нально выполнять лишь определённые регла-
ментированные задачи и фактически пере-
стали задумываться о ценностно-смысло-
вых основаниях своей профессиональной дея-
тельности. Поэтому воспитание в школе
фактически утратило системные характе-
ристики. У педагогов сегодня есть сущест-
венные дефициты в осмыслении ценностно-
смыслового содержания образования и владе-
нии педагогическими технологиями и методи-
ками формирования ценностных ориентаций
и мировоззренческих установок у школьников.
В связи с новыми задачами государственной
политики в образовании традиционные цен-
ности сегодня декларируются, но в педагоги-
ческом процессе они фактически не актуали-
зированы. 

Ещё одна проблема состоит в том, что многи-
ми учителями феномен традиции воспринима-
ется только на ритуально-обрядовом уровне,
вне контекста ценностно-смысловой основы.
Поэтому в школах проведение праздника
Светлого Христова Воскресения нередко вы-
рождается в «праздник кулича и яйца», а ис-
полнение эстрадных песен и танцев в стиле
«а-ля рюс» отождествляется с «приобщением
к народной традиции».

Стратегической линией в научно-методическом
сопровождении учителей должно стать форми-
рование условий для осознания ими своей
культурной идентичности и укоренения их
в традиции отечественной культуры. 

Кроме того, в современном образовательном
пространстве огромная роль отводится инфор-
мационно-коммуникативным технологиям, что
безжалостно отодвигает личность педагога
на задний план и в определённой степени ли-
шает ребёнка ценностно-смысловой составляю-
щей педагогического общения, таким образом,
ещё более затрудняя процесс его культурной
самоидентификации. Поэтому перед современ-
ным педагогом, работающим в области воспи-
тания, стоит достаточно сложная задача акси-
ологического наполнения образовательного
пространства в условиях ориентированности
современной школы на формализованную ин-
теллектуализацию и тестовые формы кон-
троля знаний. 

Чем меньше «удельный вес» живого
личностного общения педагога и ребёнка
в образовании, тем более качественно
это общение должно пробуждать в воз-
растающей личности онтологический от-
клик на призыв родной культуры. Толь-
ко таким образом, в со-бытии, может
состояться встреча учителя и ученика,
без которой невозможен ни личностный
рост ребёнка, ни личностный и профес-
сиональный рост педагога. 

Александр Владимирович Шувалов ука-
зывает на «нераздельность и неслиян-
ность» в образовании идей со-Бытийно-
сти и со-о`бразности и говорит, что «ос-
талось “сообразить”, как обустроить на-
шу педагогическую реальность, чтобы
образование… послужило вступлению
ребёнка на путь деятельного стремления
к Добру и Истине, на путь самоодоле-
ния, духовного возрастания и преобра-
жения»6.

На наш взгляд, этот посыл имеет пря-
мое отношение к культурной идентично-
сти педагога, так как образ Творца от-
ражён в многочисленных образах право-
славной культуры, и эти образы стано-
вятся своего рода педагогическими инст-
рументами, способными воплотить
в жизнь саму идею культурной само-
идентификации ученика. Однако это
становится возможным лишь при усло-
вии культурного родства образов право-
славия для самого педагога, иначе он
попросту не сможет воспользоваться
этим инструментом.

Мы считаем, что данная проблема
не может быть решена школой без
соработничества с Церковью. В частно-
сти, калининградская региональная
практика методического сопровождения
педагогов показывает, что наиболее эф-
фективным средством актуализации

6 Шувалов А.В. Со-Образность и со-Бытий-

ность // Живая вода: научный альманах. — Калуга:

Калужский государственный институт модернизации

образования, 2012. — С. 7.



вок и устремлений не к труду на благо
общества и ближнего, а исключительно
к личному успеху.

4. Нацеленность контрольно-измеритель-
ных материалов на взращивание «человека-
функции», ориентированного на выполне-
ние ряда определённых алгоритмичных
операций, зубрежку жёстко заданных
и не всегда корректных определений,
а не на развитие самостоятельного логиче-
ского мышления и творческих способнос-
тей. ВПР, ОГЭ, ЕГЭ стали мощным ин-
струментом рейтингования школы. Подго-
товка к их проведению, организация про-
верки и анализа их результатов периоди-
чески осложняют даже учебную работу
школы, не говоря о воспитательной. 

5. Тотальная оптимизация системы обра-
зования — сокращение числа и укрупне-
ние образовательных организаций, сокра-
щение числа ставок и увеличение учебной
нагрузки работающих педагогов часто
до 30 и более часов в неделю, увеличение
числа учащихся в классах и группах. 

Всё это вкупе подвигает школу и педагога
к вынужденной бюрократизации и имити-
рованию воспитательной деятельности.
Ребёнок становится «учётной единицей»
проведения массовых мероприятий или
объектом индивидуальных профилактичес-
ких бесед, часто весьма сомнительных
с точки зрения их педагогической целесо-
образности. Мониторинг воспитательной
деятельности школ показывает, что в этой
деятельности почти утрачена одна из важ-
нейших функций — аналитическая. Ана-
лиз воспитательной работы фактически
подменяется отчётом о проведённых меро-
приятиях. На наш взгляд, это свидетельст-
вует о том, что воспитание в школе по-
степенно теряет характеристики педа-
гогической деятельности как таковой
и принимает имитационный характер.

Школа и педагог оказываются между дву-
мя жерновами — с одной стороны, необ-
ходимость организовывать воспитательную
работу и отчитываться за её проведение,

в сознании учителя ценностей и смыслов
родной культуры являются просветительские
встречи со священнослужителями и просве-
тительские поездки по культурно значимым,
в том числе святым, местам. 

Кроме того, сегодня существуют и активно
влияют на деятельность педагога и школы
в сфере воспитания мощнейшие демотива-
торы, каковыми являются: 

1. Внешняя жёсткая регламентация деятель-
ности школы и педагога со стороны органов
управления образованием, в том числе навя-
зывание мероприятий (списка мероприятий),
в обязательном порядке необходимых к про-
ведению.

2. Контроль и надзор за деятельностью
школы и педагога, основанные на количест-
венных показателях (охват, процент, количе-
ство участников и мероприятий определённо-
го направления и т.д.), выхолащивают содер-
жание воспитания в школе и приводят к то-
му, что планы воспитательной работы со-
ставляются по двум принципам: (1) кален-
дарному принципу и (2) принципу соответст-
вия отчётной документации. Как следствие,
в школьном воспитании не остаётся времени
на ключевые общешкольные дела событийно-
го характера, вся работа сводится к перечню
мероприятий «для галочки», причём многие
педагоги это прекрасно понимают, но ничего
не могут изменить. 

3. Рейтингование школ и педагогов, активное
внедрение конкурсов как формы внеурочной
деятельности, а участие и победа в них как
одного из критериев эффективности образо-
вательной, в т.ч. и воспитательной, деятель-
ности. При анализе регионального монито-
ринга воспитательной деятельности школ мы
столкнулись с тем, что большинство из них
вообще не видят никаких иных результатов
своей воспитательной деятельности, кроме
побед учащихся в тех или иных конкурсах.
Эта тенденция представляется нам достаточ-
но опасной с точки зрения формирования
у школьников индивидуалистических устано-
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а, с другой стороны, невозможность на деле
организовывать её эффективно и направлять
непосредственно на человека (воспитанника).

В таких неблагоприятных условиях в Россий-
ской Федерации в рамках Национального про-
екта «Образование» стартовал уже упомяну-
тый нами Федеральный проект «Патриотичес-
кое воспитание граждан РФ», цель которого
обозначена как «воспитание гармонично разви-
той и социально ответственной личности на ос-
нове духовно-нравственных ценностей народов
Российской Федерации, исторических и нацио-
нально-культурных традиций». 

Реализация новой Программы воспитания пре-
дусматривается именно в рамках данного про-
екта. Важнейшими задачами проекта являются
активизация деятельности детских обществен-
ных объединений (в первую очередь РДШ
и Юнармии), массовые общественно значимые
мероприятия, создание в школах новой струк-
туры — Штаба воспитательной работы, вве-
дение в школах штатной должности «советни-
ка по воспитанию». В 2021 г. проект старто-
вал в 10 пилотных регионах. 

На данном этапе нормативно-правовая и мето-
дологическая база данного проекта находится
в стадии разработки, однако в ней уже обна-
руживается масса ценностно-смысловых и ор-
ганизационно-правовых противоречий.

Как результат влияния указанных демотивато-
ров — профессиональное выгорание педагогов,
связанное со снижением их мотивированности,
нарастанием усталости и раздражительности,
лишением полноценной возможности отдаваться
главному — работе с живыми детьми, при-
носящей удовлетворение, вызывающей у педа-
гога и ребёнка живой интерес и являющейся
мощным стимулом к осуществлению воспита-
тельной деятельности. Кроме того, этот стимул
нивелируется дистанционным обучением. 

Следует отметить, что в школах, где до введе-
ния дистанционного обучения, связанного с эпи-
демиологической ситуацией, реально существо-
вала детско-взрослая событийная общность, ко-
торая характеризуется системой устойчивых от-
ношений и связей, эта общность не только ни-
куда не исчезла, но напротив, именно она стала
своего рода инструментом объединения. В част-

ности, некоторые школы Калининград-
ской области — инновационные площад-
ки по совершенствованию системы воспи-
тания — организовали в онлайн-формате
регулярные встречи администрации, педа-
гогов, учеников и родителей, которые на-
звали «тёплыми» или «добрыми» линия-
ми (по принципу альтернативы «горячей
линии»). Их целью явилась поддержка
друг друга в непростое время. Это были
самые разные форматы встреч, но глав-
ным в них было то, что каждый мог
чем-то поделиться или обратиться с лю-
бым вопросом. В той экстремальной си-
туации, когда многие дети и взрослые
были растеряны и напуганы, выпускники
оказались в ситуации стресса из-за не-
определённости в отношении экзаменов,
а родители не понимали, что делать с де-
тьми в условиях внезапно обрушившегося
на них дистанта, такая взаимоподдержка
оказалась очень важна. Интересно то,
что и после снятия «ковидных» ограни-
чений по просьбе родителей и учеников
эти линии продолжают работать. 

Несмотря на имеющийся позитивный
опыт, существует и такая проблема, как
нестабильность и недостаточность взаи-
модействия в организации разработки
стратегических и программных докумен-
тов в области воспитания на федераль-
ном уровне между государством и тра-
диционными для России религиозными
конфессиями, прежде всего Русской
Православной Церковью как культуро-
образующей религией государствообра-
зующего русского народа7. Государство

7 «Россия возникла и веками развивалась как много-

национальное государство. <…> Стержень, скрепляю-

щая ткань этой уникальной цивилизации — русский

народ, русская культура. <…> Самоопределение рус-

ского народа — это полиэтническая цивилизация,

скреплённая русским культурным ядром. <…> Рус-

ский народ является государствообразующим —

по факту существования России. Великая миссия рус-

ских — объединять, скреплять цивилизацию»

(Путин В.В. Россия: национальный вопрос // Неза-

висимая газета. — 2012. — 23 января. // URL:

https://www.ng.ru/politics/2012-01-23/1_national.html

(дата обращения 11.05.2021)).



разования. Необходимо проявление стра-
тегического и системного видения и под-
хода не только с её стороны, но и со сто-
роны самой Церкви, её профильных орга-
нов, ответственных за организацию и осу-
ществление взаимодействия с государст-
венными органами управления образовани-
ем, научными и образовательными органи-
зациями, занимающимися стратегическими
и концептуальными разработками.

Современная государственная нормативно-
правовая база создаёт достаточные усло-
вия для эффективного взаимодействия
Русской Православной Церкви, Россий-
ского государства и общества в сфере об-
разования, духовно-нравственного просве-
щения населения. Она даже пытается за-
давать ценностную платформу развитию
российского общества и государственной
законодательной базы. 

Однако сегодня сложилась такая ситуа-
ция, когда нормативно-правовая база раз-
вита более, нежели развита готовность
общества, государства и самой Церкви
к использованию возможностей, предо-
ставляемых этой базой. Правовых воз-
можностей довольно, а гражданского со-
знания, политической воли и христианской
ответственности недостаточно. Как след-
ствие, и недостаточное финансирование
инициатив, направленных на реализацию
проектов духовно-нравственного содержа-
ния в сфере воспитания и системе образо-
вания в целом. «Цифровизация» и «пер-
сонализация» по количеству выделяемых
на их реализацию средств находятся в яв-
ном приоритете по сравнению с воспита-
нием на основе базовых национальных
ценностей.

Важной, на наш взгляд, проблемой явля-
ется проблема понимания сути и места
духовно-нравственного воспитания в об-
разовательной практике. Уход от направ-
лений воспитательной деятельности к мо-
дульному принципу её построения, задава-
емый Примерной программой воспитания,
на наш взгляд, оправдан, т.к. абсурдно,
с точки зрения сути самой воспитательной

признаёт тот факт, что традиционные рели-
гиозные конфессии являются носителями ба-
зовых национальных ценностей (Основы го-
сударственной культурной политики
(Указ Президента РФ от 24 декабря
2014 г. № 808). Преамбула)8 и играют
особую роль в истории России, становлении
и развитии её духовности и культуры (Фе-
деральный закон от 26 сентября 1997 г.
№ 125-ФЗ «О свободе совести и о рели-
гиозных объединениях». Преамбула), бла-
годаря чему имеют огромный воспитатель-
ный потенциал, могут и должны рассматри-
ваться как в качестве важных социальных
партнёров школы, так и в качестве помощ-
ников государства в разработке стратегии
воспитания и подготовке соответствующих
концептуальных, программных и методичес-
ких материалов.

Одним из проявлений этой проблемы яви-
лось отсутствие в перечне базовых ценностей
Примерной программы воспитания такой
важнейшей ценности, как традиционные
российские религии, хотя в Концепции ду-
ховно-нравственного развития и воспитания
личности гражданина России, являющейся
методологической основой разработки
и реализации ФГОС общего образования,
эта ценность присутствует и, соответственно,
определяет традиционные религии в качестве
важных социальных партнёров школы и со-
циальных субъектов воспитания детей
и молодёжи9.

Мы не склонны возлагать за это ответствен-
ность сугубо на государственную систему об-
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8 «…в формировании системы ценностей России особую роль

сыграло православие. Ислам, буддизм, иудаизм, другие рели-

гии и верования, традиционные для нашего Отечества, также

внесли свой вклад в формирование национально-культурного

самосознания народов России» (Основы государственной

культурной политики (Указ Президента РФ от 24 декабря

2014 г. № 808). Преамбула).

9 Данилюк А.Я., Кондаков А.М., Тишков В.А. Концепция

духовно-нравственного развития и воспитания личности граж-

данина России. (Стандарты нового поколения). — М.: Про-

свещение, 2009. — С. 22.
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деятельности, делить неделимое — единый
воспитательный процесс на духовно-нравствен-
ное, патриотическое, военно-патриотическое,
гражданско-патриотическое, правовое, экологи-
ческое, экономическое, финансовое, информаци-
онное, спортивно-оздоровительное и прочее
воспитание.

Тем более абсурдно и иррационально задавать
каждому из этих направлений особую цель,
особые задачи, а тем более поручать реализа-
цию каждого направления особым исполните-
лям, ответственным лишь за каждое отдельное
направление. Ребёнок один, школа одна,
а «рвут» их на части и по разным «направле-
ниям» разные ответственные лица, ориентиру-
ющиеся на разные цели и разные задачи, по-
нимаемые при этом тоже по-разному разными
исполнителями.

Однако воспитание — это единый и недели-
мый процесс, осуществляемый с единой целью,
задаваемой национальным воспитательным
идеалом. Причём этот процесс и есть процесс
собственно духовно-нравственного воспитания,
в ходе которого реализуется комплексная за-
дача формирования мировоззрения на основе
национальных базовых ценностей, а на этой
мировоззренческой платформе уже и патрио-
тического, и экологического, и экономического,
и прочего воспитания. Более того, духовно-
нравственное развитие и воспитание лично-
сти является стержнем, хребтом целостно-
го процесса образования во всех проявлениях
учебной и воспитательной деятельности.

Проблема же формулируется следующим обра-
зом: «Так ли мы понимаем суть духовно-нрав-
ственного воспитания, и такое ли мы отводим
ему место в образовательной практике? А если
не так и не такое, то не будет ли уход от от-
дельных направлений воспитательной деятель-
ности способствовать размыванию конкретной
сути духовно-нравственного воспитания, кото-
рое сегодня определённо существует, хотя бы
и в рамках отдельного направления? Не вы-
плеснем ли вместе с водой ребёнка, уходя
от концепции отдельных направлений воспита-
тельной деятельности?»

В таких документах, как Концепция духовно-
нравственного развития и воспитания личности
гражданина России и Примерная программа

воспитания, которые следует восприни-
мать и применять исключительно
во взаимосвязи, оказалась заложена
концептуальная основа перезагрузки,
преображения всей отечественной систе-
мы образования. Эти документы в своей
совокупности и взаимодополняемости
выделяются системностью подхода, ин-
струментальностью, гуманистичностью
и антропосообразностью (соответствием
природе человека), стратегической обос-
нованностью, чем сегодня крайне редко
могут порадовать даже документы, на-
зываемые «стратегиями». Имея единый
воспитательный идеал и в основе своей
общие ценности, концепция определяет
основы стратегии, а программа опреде-
ляет условия и формы, даёт инструмент,
понятные педагогу и востребованные им.

Уместно сказать в данном случае и
о таком документе, как проект Нацио-
нальной доктрины образования Россий-
ской Федерации10, разработанном
в 2018 г. коллективом учёных и практи-
ков, в том числе священников, в пара-
дигме антропосообразной модели обра-
зования. Но он так и остаётся проек-
том, осуществлённым в рамках общест-
венной инициативы и пока не находя-
щим практического воплощения.

Однако проблема заключается в том,
насколько современные система образо-
вания, научное и педагогическое сообще-
ство, органы управления образованием
готовы воспринимать эти базовые,
на наш взгляд, документы в качестве
живого руководства к действию всерьёз
и надолго, а не как очередной преходя-
щий проект.

Проблему дефицита системности усугуб-
ляет разобщённость внутри научно-
педагогического сообщества. Причём
с одной стороны, между последователями
технократической модели образования и,

10 Национальная доктрина образования Российской

Федерации. Проект / Под научн. ред. чл.-корр.

РАО В.И. Слободчикова. — М., 2018.



антропосообразной модели. Мы считаем,
что правильнее и важнее было бы объеди-
нить усилия во имя человека. Взгляд
практика-инструменталиста даёт в руки
педагога понятные ему форму и инстру-
мент. Фундаментальность учёного даёт
этой практике стратегическую основу, цен-
ностно-целевое наполнение формы и на-
правляет действие инструмента в нужное
русло. Это особенно важно при разработке
концептуальных и программных докумен-
тов в сфере образования.

Все обозначенные нами проблемы в сово-
купности сводятся к проблеме отсутствия
системного подхода, основанного на виде-
нии национального воспитательного идеала
как стратегической цели образования
и иерархически выстроенной системы ба-
зовых национальных ценностей, а также
к проблеме недопонимания роли уклада,
формирующегося на основе этого страте-
гического видения.

Уклад сообщества, в котором пребывает
человек (семьи, образовательной органи-
зации, трудового коллектива, муниципаль-
ного образования и т.д.), является необхо-
димым, естественным и сообразным
природе человека условием и средством
воспитания.

Бог задумал и сотворил человека семей-
ным, т.е. социальным существом. Без
лишних назиданий, посредством следова-
ния всех членов сообщества общим тради-
циям, устоям, принципам на основе еди-
ного мировоззрения и мироощущения ук-
лад воспитывает эффективнее любого
другого средства.

Укладность — главный показатель
сформированности системы воспита-
тельной деятельности любого сообще-
ства.

Основные показатели укладности:

1) Подчинённость всей среды сообщест-
ва единым ценностно-целевым установ-
кам и принципам. От топонимики

с другой стороны, сторонниками гуманисти-
ческой и антропосообразной моделей. Мы
понимаем также разницу между гуманисти-
ческой и антропосообразной моделями
образования. 

Гуманистическая модель хомоцентрична
и следует за идеей Протагора, объявившего
человека мерилом всех вещей, устанавливаю-
щим их истинность, реальность и ценност-
ность. Причём внутри этой модели хомоцен-
тричность имеет различный градус —
от жертвенной любви к человеку-ближнему
до сотворения из человека кумира, поставле-
ния его на место Бога, порой доходящего
даже до крайнего своего проявления —
богоборчества.

Антропосообразная модель, т.е. модель, со-
образная природе человека, являющегося об-
разом Божьим, христоцентрична (теоцент-
рична). Не человек устанавливает истин-
ность, реальность и ценностность вещей,
но Абсолют — Бог. А человек переживает
их, открывает в себе и принимает факт их
существования, признаёт их как соприродные
ему и естественные сущности. Отсюда пони-
мание того, что существуют вечные и неиз-
менные (абсолютные) ценности. Однако че-
ловек, являясь образом Бога и имея беско-
нечную перспективу развития своего челове-
ческого потенциала в подобие Бога, реализу-
ется в Боге и возрастает в качестве Челове-
ка (с большой буквы), подобного Христу.

На наш взгляд, сегодня, учитывая насущней-
шую задачу необходимости сохранения чело-
века как такового, его самосознания и да-
же его как вида, необходимо объединение
усилий сторонников гуманистической (в луч-
ших её проявлениях) и антропосообразной
моделей.

Также, на наш взгляд, не только бесплоден,
но и вреден спор практиков-инструменталистов
и учёных-фундаменталистов о том, чьи пози-
ции правильнее и важнее. Этот спор особенно
усугубляется, если одни из них находятся
в парадигме гуманистической, а другие —
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(названий), оформления пространства и поме-
щений до межличностных отношений, методо-
логических, методических подходов и содержа-
ния образования;

2) сформированность традиций, основанных
на единой системе ценностей и принципов;

3) сформированность на основе деятельност-
ного подхода системы значимых событий
и социально значимых дел;

4) способность сообщества передавать
из поколения в поколение традиции, принци-
пы и сложившиеся представления.

Укладность должна базироваться на системе
традиционных ценностей. 

Большая проблема заключается в том,
что понимание важности уклада и ук-
ладного мышления в сфере образования
находится на очень невысоком уровне. 

При этом вызов в том, что продолжает-
ся разрушение антропосообразных (они
же — традиционных) укладов семьи,
школы и других сообществ. В истории
России мы отмечаем четыре мощнейших
удара по этой системе: 1) петровские
реформы XVII в.; 2) февральская рево-
люция, октябрьский переворот 1917 г.
и их последствия; 3) либеральная рево-
люция конца XX — начала XXI вв.;
4) совершающаяся сегодня революция
цифровых технологий и т.н. «искусст-
венного интеллекта». ÍÎ
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