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ÅÃÝ

Îáñóæ�àþòñÿ ðåàëü�ûå ðåçóëüòàòû ñ�à÷è ÅÃÝ ïî õè�èè 2020 ã., ïðè÷è�û
èõ ðåçêîãî ïà�å�èÿ ïî ñðàâ�å�èþ ñ òàêîâû�è â 2019 ã. è âè�îâ�èêè òàêîãî
�åâè�à��îãî ðà�åå ïðîâàëà — ïî�ðàç�åëå�èÿ Ðîñîáð�à�çîðà, ïðîâî�ÿùèå
ïîñòîÿ��ûå ýêñïåðè�å�òû �à� âûïóñê�èêà�è, ÷òî �åçîðãà�èçóåò øêîëü�ûé ó÷åá�ûé
ïðîöåññ è ïî�ãîòîâêó ê ñ�à÷å ýêçà�å�à. Ïðîèçâîëü�àÿ è �åëè�åé�àÿ ïðîöå�óðà
ïîëó÷å�èÿ òåñòîâûõ ýêçà�å�àöèî��ûõ áàëëîâ �à�îñèò îãðî��ûé âðå� êà÷åñòâó
�àëü�åéøåé ïî�ãîòîâêè ñïåöèàëèñòîâ â âûñøåé øêîëå. Ïðå�ëàãàþòñÿ �åðû
ïî �îð�àëèçàöèè ñèòóàöèè ñ ÅÃÝ è �å�îïóùå�èþ âïðå�ü ñêà��àëîâ �à �¸�.

� ЕГЭ 2020 � химия � скандалы � результаты � причины провала
� шкалирование � нормализация ЕГЭ

этих претензий учеников, их родителей,
ряда учителей и профессионального со-
общества стало появление на сайте
Change.org сразу несколько петиций пре-
зиденту, министру просвещения, мэру
столицы по несоответствию уровня
сложности ЕГЭ по химии. После экза-
мена около 70 тысяч подписантов пети-
ции требуют признать его недействи-
тельным2,3. Из-за сложности и необыч-
ности заданий некоторые ученики, даже
профильных классов, готовившиеся до-
полнительно с репетиторами, буквально

Ñкандалы по результатам ЕГЭ
стали «доброй» ежегодной тради-
цией. Не стал исключением

и 2020 год. Особенно ярко эта
традиция проявилась 16 июля
на экзамене по химии. Фактогра-
фия скандала: сразу после экзаме-
на соцсети начали «гудеть» о том,
что задания были очень сложные,
«работы не соответствуют уровню
заданий с ФИПИ, демоверсий
и досрочных вариантов», рассчи-
таны на профессиональных хими-
ков, у некоторых вопросов были
непривычные формулировки, что
требовало большего времени на их
осмысление, которое не было
представлено1. Результатом 

1 Результаты ЕГЭ по химии требуют отменить
из-за невероятной сложности заданий // URL:
https://zen.yandex.ru/media/id/5dc472711d656ac
9e6b58dd3/rezultaty-ege-po-himii-trebuiut-otmenit-
izza-neveroiatnoi-slojnosti-zadanii-
5f11a62c3841d258f07768a9, На ЕГЭ по химии
«ответили» жалобами. Как школьники и препо-
даватели оценивают сложность экзамена //
URL: https://www.kommersant.ru/ doc/4423671,

Дети рыдали: в России требуют аннулировать результа-
ты ЕГЭ по химии. URL: https://tolknews.ru/obsest-
vo/39080-pochemu-roditeley-hotyat-annulirovat-rezultati-
ege-po-himii.
2 Результаты ЕГЭ по химии требуют отменить из-за
невероятной сложности заданий // URL:
https://zen.yandex.ru/media/id/5dc472711d656ac9e6b58
dd3/rezultaty-ege-po-himii-trebuiut-otmenit-izza-neveroiat-
noi-slojnosti-zadanii-5f11a62c3841d258f07768a9.
3 Средних нет и отстающих. Минпросвещения отчита-
лось об улучшении предварительных результатов ЕГЭ
в 2020 г. // URL: https://www.kommersant.ru/
doc/4433453.
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рыдали на экзамене, кого-то даже увозили
на скорой4. 

Вопрос об этих издевательствах составителей
заданий над выпускниками дошёл до парла-
мента и получил резкую оценку представите-
лей обеих его палат. В Госдуме потребовали
пересмотреть результаты ЕГЭ по химии, кото-
рый показался россиянам слишком сложным.
Об этом заявил лидер партии «Справедливая
Россия» депутат Сергей Миронов 21 июля.
«Вы хотите, чтобы люди на улицу вместе
с детьми вышли ещё и из-за несправедливых
экзаменов? Вот именно такие вещи с детства
заряжают нашу молодёжь на презрение и не-
нависть к властям любых уровней!» — заявил
он, подчеркнув, что Правительство и Минпро-
свещения должны разобраться в ситуации.
По словам Миронова, тех, кто допустил вклю-
чение в экзамен заданий повышенной сложно-
сти, следует наказать, а оценки поставить
в пользу выпускников5. «Любые решения бу-
дут приниматься в пользу ребёнка», — заяви-
ла председатель комитета по образованию
и науке Совета Федерации Л. Гумерова в от-
вет на вопросы, связанные с неоправданной
сложностью заданий, заданные сенаторами
в ходе выступления министра просвещения
в верхней палате парламента6. 

Рособрнадзор как ни в чём не бывало сразу
же после экзамена сообщил, что он прошёл
штатно, без серьёзных сбоев и нарушений
(рыдания и обмороки, по-видимому, уже обы-
денность, а не нарушение — прим. А.Л.)7.
По поводу сложности заданий: обсуждать
и анализировать формулировки и уровень
сложности ЕГЭ по химии можно только после
получения результатов. В ведомстве подчерк-
нули, что необходимо знать, как реально сдали

экзамен выпускники8. При этом в Ро-
собрнадзоре считают, что сложность за-
даний была адекватной, они соответст-
вовали школьной программе, а сами
примеры не должны были стать неожи-
данностью для сдающих. Т.е. виноваты
сами школьники, школа, учителя (слы-
шите С.С. Кравцов). В конце за «бунт
на корабле ЕГЭ» Рособрнадзор признал
ответственными репетиторов9.

Подытоживая, видим, что в возмущении
учеников, родителей, ряда учителей
и профессионалов виноваты все, кроме
устроителей ЕГЭ (ФЭК по химии,
ФИПИ, Рособрнадзор и Минпросве-
щения). Они, судя по их прессингу
в печати, «белые и пушистые».

В Рособрнадзоре в начале скандала
объявили, что после получения результа-
тов ЕГЭ и статданных о выполнении
участниками экзамена всех заданий
КИМ будет проведён содержательный
анализ выполнения экзаменационных ра-
бот участниками.

И вот 27.07.2020 г появились первые
предварительные результаты итогов пер-
вого (основного — 81 695 чел) этапа
ЕГЭ-2020 по химии, а окончательные
итоги будут представлены после прове-
дения дополнительного экзамена. 

Попытаемся разобраться без подсказок
Рособрнадзора в объявленных им ре-
зультатах и методах их получения. От-
мечу только, что, получив результаты эк-
замена своего профильного химбиокласса
одного из лицеев Ульяновска, я сразу
обратил внимание, что окончательные те-
стовые баллы (ТБ), идущие в сертифи-
кат, у âñåõ учеников завышены в разной

8 Рособрнадзор ответил на претензии выпускников
к ЕГЭ по химии // URL: https://news.ru/society/
rosobrnadzor-otvetil-na-pretenzii-vypusknikov-k-ege-po-
himii/.
9 Рособрнадзор прокомментировал сложности при
сдаче ЕГЭ по химии // URL: https://regnum.ru/
news/society/3026907.html.

4 Дети рыдали: в России требуют аннулировать результаты ЕГЭ
по химии // URL: https://tolknews.ru/obsestvo/39080-pochemu-
roditeley-hotyat-annulirovat-rezultati-ege-po-himii.
5 В Госдуме потребовали пересмотра результатов ЕГЭ 
по химии // URL: https://lenta.ru/news/2020/07/21/
ege_peresmotr/.
6 Сложные задания на ЕГЭ: по химии обещают трактовать
в пользу учеников, по английскому общественность возмущена //
URL: https://pedsovet.org/beta/article/sloznye-zadania-na-ege-po-
himii-obesaut-traktovat-v-polzu-ucenikov-po-anglijskomu-obsestven-
nost-vozmusena.
7 ЕГЭ по обществознанию и химии прошли штатно // URL:
http://obrnadzor.gov.ru/ru/press_center/news/index.php?id_4=7400.



Однозначно в этом убеждает сопоставле-
ние результатов 2019 и 2020 гг. в рамках
одной шкалы перевода первичных баллов
(ПБ) в тестовые баллы (ТБ). Поясню
эту методику. На экзамене учащийся
за выполненные задания, каждое из кото-
рых имеет свою «цену», набирает опреде-
лённое число первичных баллов (ПБ).
Максимально возможное число ПБ
по каждому предмету и даже одному пред-
мету в разные годы может быть разное.
Например, для 2020 г. максимальный
ПБ для европейских языков равен 100,
обществознания — 65, химии — 60, био-
логии, русского языка и литературы — 58,
информатики — 35. Для сравнения итогов
разных дисциплин и межгодовых результа-
тов одной дисциплины ПБ переводят в те-
стовые баллы (ТБ), используя единую
100-балльную шкалу. Можно осуществить
это довольно просто по линейной зависи-
мости: ПБ умножают на коэффициент (k)
деления 100 на максимальный ПБ и ок-
ругляют до целого числа (ТБ = kПБ).
Например, в химии (k = 100/60 = 1.67).
Набрав 45 ПБ можно получить 75 ТБ
(45 × 1,67 = 75,15 ≈ 75). 

Но ЕГЭ-чиновничью рать этот простой,
прозрачный и доступный метод никак
не удовлетворил. Он не позволяет мани-
пулировать результатами в свою пользу.
Так, при снижении среднего результата
в каком-либо году (как в этом) по срав-
нению с предыдущим придётся винить
либо само Министерство просвещения
(школы плохо готовят), в составе кото-
рого находится оператор ЕГЭ — Рос-
обрнадзор, либо виноват сам Рособрнад-
зор, выдавший несоответствующие
школьным знаниям задания. И тогда
была придумана хитрая методика шкали-
рования результатов ЕГЭ. Суть её пре-
красно видна на рис. 1. 

По шкале Рособрнадзора (Б) по сравне-
нию с линейной шкалой (А) экзаменан-
там с низкими ПБ к полученным по ли-
нейной зависимости добавляются допол-
нительные ТБ (левая часть кривой Б над
линией А), а у школьников с высокими

степени по сравнению с таковыми по указа-
нию нормативного документа Рособрнадзора
по оценке результатов ЕГЭ этого года10. По-
этому у меня сразу закрались сомнения
в правильности оценки работ выпускников
прошедшего года.

Теперь о самих результатах. Врио руководи-
теля Рособрнадзора А. Музаев сообщил
27.07.2020 г.: «Предварительные результаты
участников ЕГЭ по химии в 2020 г. в целом
на уровне прошлогодних», хотя министр
констатировал снижение результатов11.
Средний тестовый балл (ТБ) составил
54,4 балла. Доля высокобалльников
(81–100 баллов) возросла на 2,5% по срав-
нению с 2019 годом. В 2019 г. средний балл
ЕГЭ по химии составлял 56,7; 833 участни-
ка получили на ЕГЭ по химии в 2020 г.
максимальные 100 баллов, что в целом соот-
ветствует среднему количеству стобалльников
по этому предмету за последние три года». 

Проанализируем эти скромные цифры. Оче-
видно, что результаты этого года на 2,3 балла
ниже таковых за 2019 год. В относительных
цифрах это 4,06% снижения (ДТБ2019 –
ДТБ2020) × 100/ДТБ2019). Это по меркам
статистики очень значительная величина, тем
более что выборка очень большая
(81 695 чел). То есть в противостоянии ор-
ганизаторы ЕГЭ — экзаменуемые правда,
по-видимому, на стороне учеников. 
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10 Распоряжение Рособрнадзора от 16.07.2019 № 1122-10
«Об утверждении методики определения минимального коли-
чества баллов единого государственного экзамена, подтверж-
дающего освоение образовательной программы среднего обще-
го образования, и минимального количества баллов единого
государственного экзамена, необходимого для поступления
в образовательные организации высшего образования на обу-
чение по программам бакалавриата и программам специалите-
та» // URL: http://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_329562/. Далее: Распоряжение Рособрнад-
зора от 16.07.2019 N 1122-10.
11 Результаты участников ЕГЭ по химии в 2020 г. остались
на уровне прошлого года, результаты по обществознанию
улучшились. URL: http://obrnadzor.gov.ru/ru/press_center/
news/index.php?id_4=7411 или https://www.interfax.ru/
russia/719091.
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ПБ — отнимаются дополнительные баллы
(правая часть кривой Б под линией А). Как
говорится: «у богатых баллы экспроприируют-
ся и раздаются бедным». (Запомним это
для дальнейшего рассмотрения). Т.е. происхо-
дит нивелирование всех результатов, так что
заявление чиновников Рособрнадзора в ответ
на петиции 2020 г. по химии13 о том, что
«ЕГЭ позволяет отбирать наиболее подготов-
ленных абитуриентов для продолжения обуче-
ния в вузах, в том числе — выявить лучших
выпускников, которые станут студентами ве-
дущих вузов страны» является грубой ложью
даже при использовании стандартной методи-
ки шкалирования баллов. А использование не-
стандартной шкалы перевода баллов, как это
имело место в 2020 г., делает заявления ли-
деров Рособрнадзора о дифференциации зна-
ний школьников просто непрофессиональными,
смешными, вводящими общественность в за-
блуждение.

Нелинейная методика шкалирования
(кривая Б) позволяет, дергая кривую
за ниточки в отмеченных стрелками ме-
стах, каждый год говорить об успешной
сдаче школьниками ЕГЭ, что не всегда
соответствует реальности. И бюрократи-
ческая самодельная оценка, растиражи-
рованная ими по всем СМИ, преподно-
сится гражданам России как истина
в последней инстанции. Мнение специа-
листов при этом никого уже не интере-
сует до нового «бунта на корабле ЕГЭ»
по одному или нескольким предметам
сдачи. 

Шкалы перевода баллов по всем пред-
метам на текущий год публикуется
в распоряжениях Рособрнадзора
по итогам приёмной компании предыду-
щего года. В 2020 г. эти шкалы зада-
ны Распоряжением Рособрнадзора
от 16.07.2019 № 1122-1014. В нём
приведена шкала и для химии в табл. 3
Приложения 2. Она полностью

Òåñòîâûå 
áàëëû (ÒÁ)

(Á)

(A)

Ïåðâè÷íûå 

áàëëû (ÒÁ) 60

100

0

Ðèñ. 1. Ïåðåâî� Ïåðâè÷�ûõ áàëëîâ (ÏÁ) ÅÃÝ â Òåñòîâûå (ÒÁ). (À)-ëè�åé�àÿ øêàëà ÒÁ

(ÒÁ = kÏÁ), (Á)-øêàëèðîâà�èå ïî Ðàñïîðÿæå�èÿ� Ðîñîáð�à�çîðà (ðèñ. �à îñ�îâå øêàëû 

èç Ðàñïîðÿæå�èÿ Ðîñîáð�à�çîðà12).

12 Распоряжение Рособрнадзора от 16.07.2019 № 1122-10 //
URL: http://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_329562/.
13 Рособрнадзор: Задания ЕГЭ не выходят за рамки школьной
программы // URL: https://rg.ru/2020/07/17/rosobrnadzor-
zadaniia-ege-ne-vyhodiat-za-ramki-shkolnoj-programmy.html.

14 Распоряжение Рособрнадзора от 16.07.2019 N
1122-10 // URL: http://www.consultant.ru/document/
cons_doc_LAW_329562/.



И даже по новой шкале результаты экза-
мена упали на 4%. Попробуем оценить,
на сколько реально упали результаты хи-
мического ЕГЭ 2020 г., по сравнению
с таковыми для 2019 г., если рассматри-
вать их по одинаковым шкалам.

Идеальным было бы сделать это по ре-
зультатам сдачи экзамена всеми его уча-
стниками (81 695 чел), но надежда на то,
что Рособрнадзор опубликует данные,
равна нулю. Поэтому проведём оценку
по среднему баллу. Он в 2019 г. был ра-
вен 56,7 по шкале ТБ-Б, а в 2020 г. —
54,4 по срочно сконструированной новой
шкале. Отмечу, что эту последнюю шкалу
с момента экзамена (16.07) и до момента
объявления его первых результатов
(27.07) никому не удалось найти ни
на сайте Минпросвещения, ни на таковых
Рособрнадзора и ФИПИ, и только
на сайте 4ege.ru17 среди других неизме-
нённых шкал приведён вновь сотворённый
объект. Создаётся впечатление, что устро-
ители экзамена, проведя незаконную за-
мену шкал, постарались, чтобы эту шкалу
увидело как можно меньше людей.

По новой шкале (шкала ТБ-В рис. 2)
54,4 средних балла 2020 г. соответству-
ют 50,4 балла шкалы ТБ-Б. Таким об-
разом, разность средних баллов по одной
шкале (шкалы ТБ-Б 2019 и 2020 гг.
полностью совпадают — см. выше) 
∆ТББ = 56,7 – 50,4 = 6.3. Переведём
это падение результата 2020 г. в процен-
ты относительно результата 2019 г. (ω). 

ω(2020/2019) = ∆ТББ × 100/ТБ2019 = 
= 6,3 × 100/56,7 = 11,1%.

Полученное значение однозначно свиде-
тельствует о значительном падении ре-
зультатов ЕГЭ по химии в 2020 г.
по сравнению с предыдущим годом. И ви-
новаты в этом не школа, не экзаменуемые
и не репетиторы, а устроители ЕГЭ, в ча-
стности ФИПИ и его соответствующие

совпадает со шкалой перевода баллов
в 2019 г., так что можно смело сравнивать
результаты 2019 и 2020 гг. 

Вероятно, первоначально оператор ЕГЭ
по химии пытался проверить работы по свое-
му же Распоряжению 16.07.2019 № 1122-10.
Но полученные результаты были, по-видимо-
му, настолько низкими по сравнению с тако-
выми от 2019 г., что пришлось в нарушение
всех юридических норм отказаться от такой
затеи и проверять результаты по новой,
срочно сконструированной шкале перевода
баллов. Все, кто знал о возможностях мето-
да шкалирования результатов ЕГЭ в Рос-
обрнадзоре, включая и автора15, с первых
дней бурного скандала вокруг химического
ЕГЭ ждали либо реальных результатов
по шкале Распоряжения, либо единственного
способа сохранить свои места — замены не-
удобной шкалы. В Рособрнадзоре пошли
по второму пути, хотя в п. 18 этого доку-
мента сказано, что изменения в методике
возможны в случае èç�å�å�èÿ ñòðóêòóðû
è ñî�åðæà�èÿ ÊÈÌ по учебным предме-
там. Но во всех своих выступлениях после
скандального экзамена господин Музаев от-
мечает, что никаких новшеств в структуре
и содержании КИМ по сравнению с преды-
дущим годом не наблюдалось (например,
«в экзаменационную работу 2020 г.,
по сравнению с работой 2019 г., структур-
ных изменений и изменений в модели ис-
пользуемых заданий внесено не было»16).
Этого не отрицали и сдающие экзамен. Сле-
довательно, у организаторов экзамена не бы-
ло законных оснований на замену шкалы пе-
ревода баллов. Тем не менее, чувствуя, что
стулья под участниками этой акции горят,
сотрудники Рособрнадзора пошли на созна-
тельное служебное преступление, наплевав
на ими же установленные правила, и замени-
ли шкалу перевода баллов. 
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15 Лисин А.Ф. Оценка результатов ЕГЭ по химии 2017 //
Народное образование, 2018. — № 6–7. — С. 107–115.
16 Результаты участников ЕГЭ по химии в 2020 г. остались
на уровне прошлого года, результаты по обществознанию
улучшились // URL: http://obrnadzor.gov.ru/ru/press_cen-
ter/news/index.php?id_4=7411 или https://www.interfax.ru/rus-
sia/719091. 17 Шкала перевода баллов ЕГЭ // URL: https://

4ege.ru/novosti-ege/4023-shkala-perevoda-ballov-ege.html.
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подразделения, возомнившие себя вершителями
судеб, а не обычными заштатными экзаменато-
рами. И всё это при полной бесконтрольности
деятельности экзаменаторов со стороны Рос-
обрнадзора. И законы обычной человеческой
порядочности требуют, чтобы устроители этой
экзекуции хотя бы минимум извинились перед
81 695 учениками, их учителями и родителями.
Вместо этого мы видим оголтелую кампанию
обвинения всех и вся, кроме себя любимых. 

Вторая цифра предварительного отчёта Рос-
обрнадзора по «химичению» на ЕГЭ — воз-
растание доли высокобалльников (набравших
81–100 баллов) по сравнению с прошлым го-
дом тоже является результатом манипуляций
с новой шкалой 2020. Это становится очевид-
ным также при рассмотрении рис. 2.

В самом деле, как уже упоминалась выше,
шкала зависимости по Распоряжению Рос-
обрнадзора от 11.04.2019 № 575-10
на 2020 г. (ТБ-Б), как и аналогичные шкалы
предыдущих лет, пересекает шкалу линейной
зависимости (А), нивелируя результаты путём
уменьшения баллов высокобалльников, переда-
вая их низкобалльникам. Срочно состряпанная
шкала (ТБ-В), как видно на рис. 2, вообще
не пересекает линию (А), т.е. она не перерас-
пределяет полученные баллы, а просто накачи-
вает результаты лишними баллами. Вероятно,
почуяв неладное после скандала на экзамене
и после него, экзаменаторы решили «задоб-
рить» экзаменуемых, добавив им лишние
не заработанные баллы (∆). При значении
ПБ от 5 до 100, «доброта» экзаменаторов ко-
леблется в интервале от 1 ТБ (для ПБ от 5
до 8) до 10 ТБ (для ПБ 52 и 53). Очевид-
но, что наибольшие «щедроты» достались вы-
сокобалльникам, поэтому здесь результаты
и выше предыдущего года. Как говорится,
не удалось превысить основные результаты
прошлого года, хоть похвалимся путём махина-
ций ростом числа хороших работ.

Второй путь мнимого увеличения числа высо-
кобалльников — это выставление 100.

ТБ за работы, в которых имеются ошибки.
В 2020 г. 100 ТБ можно заработать не толь-
ко набрав максимальные 60 ПБ, но и за
59 ПБ (одна ошибка в ответах). Это проти-
воречит всякой нормальной человеческой логи-

ке, но не чиновничьей, особенно в слу-
чае, когда по их вине разгорелся нешу-
точный скандал. Такая процедура ни-
когда ранее не применялась в химии
за всю историю ЕГЭ, что видно из ана-
лиза отменённых ранее использовавших-
ся шкал в распоряжении Рособрнадзора
от 16.07.2019 № 1122-1018. Так что
является ли высказывание об увеличении
в 2020 г. числа высокобалльников

18 Распоряжение Рособрнадзора от 16.07.2019
№ 1122-10 // URL: http://www.consultant.ru/docu-
ment/cons_doc_LAW_329562/.
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5-бальную шкалу (100/5 = 20): в линей-
ном варианте перевода (А) это «едини-
ца», а в нелинейном (ТБ-Б) это чуть
сильнее «двойки». Представить до 90-х
гг., чтобы в вузы принимались выпускни-
ки школ с «колами» или двойками, пусть
даже на внебюджетное платное обучение,
было просто невозможно. 

Нелепость минимального ТБ для поступ-
ления в вуз понимают и в вузах, поэтому
Минобрнауки разработало на этот год
свой вариант минимальных баллов
на 2020 г.20 и для химии он равен
40 ТБ. Тоже немного, т.е. в вузы разре-
шено поступать и с двойкой. Совершенно
очевидна нелепость нескольких значений
минимального ТБ для поступления в вуз
от Рособрнадзора и Минобрнауки. Хоро-
шо хоть, что сами университеты и их уч-
редители могут повышать свой минималь-
ный балл ЕГЭ по сравнению с рекомендо-
ванным Минобрнауки. Поэтому ведущие
ТОПовые вузы даже для внебюджетного
приёма сами устанавливают высокие мини-
мальные баллы, а вот периферийные вузы,
популярность которых не очень высокая,
довольствуются значениями, рекомендован-
ными Минобрнауки или близкими к ним.
Очевидно, что об одинаковом качестве
выпускаемых специалистов в этих сопос-
тавляемых вузах не приходится. 

Рассмотрев кратко причины взрыва эмо-
ций (слёзы, проклятия, скорые) и огром-
ного числа жалоб на ЕГЭ 2020 по хи-
мии, можно однозначно констатировать,
что виновник данного «торжества» Ро-
собрнадзор и его подразделения в ходе
своих экспериментов над сдающими
не справились с поставленной перед ними
государством задачей приёма обычного
школьного экзамена по химии. Пытаясь
спасти «себя родненьких», рособрнадзо-
ровцы наплевали на ими же изданное
Распоряжение от 16.07.2019 № 1122-10

по химии очередным фейком от ФИПИ
и Рособрнадзора или нет, можно только бу-
дет узнать после независимой перепроверки
экзаменационных работ, чего как огня боятся
устроители ЕГЭ. Причина в том, что мы
не знаем каков вклад в эти 2,5% «прирос-
та» 100 балльников с ПБ 59 и скольких ра-
бот коснулись колоссальные «щедроты»
при 75 ТБ и выше по нормальной шкале
распоряжения Рособрнадзора от 16.07.2019
№ 1122-10 (шкала ТБ-Б). Но то, что ре-
альный прирост, если он вообще имел место,
будет гораздо ниже, можно не сомневаться.
По использованной экзаменаторами методике
этот показатель можно и ещё повысить, бла-
го можно ставить 100 ТБ не только за 59 и
60 ПБ, но и за 58, 57 и т.д. ПБ, или при-
бавив кандидатам в высокобалльники не
по 8–10 баллов (ПБ 48–55) по сравнению
с нормальной шкалой (ТБ-Б), а несколько
больше. 

Использование нелинейного шкалирования,
как я отмечал ранее19, пустая фикция, нуж-
ная только для красивого (чиновничьего) от-
чёта, ничего общего не имеющая с действи-
тельностью, воистину «королевство кривых
зеркал». Эта спасительная чиновничья про-
цедура искажает истинные результаты
школьного обучения и наносит непоправимый
вред высшей школе. В самом деле, в любой
шкале перевода ПБ в ТБ имеется такой
жизненно важный для абитуриентов и вузов
критерий как минимальный тестовый балл,
необходимый для поступления в образова-
тельные организации высшего образования
на обучение по программам бакалавриата
и программам специалитета. По химической
шкале ЕГЭ 2020 г. (шкала ТБ-Б по Рас-
поряжению Рособрнадзора от 11.04.2019
№ 575-10 на рис. 1) минимальный балл
для поступления в вуз составляет
13 ПБ или 36 тестовых баллов (ТБ-Б).
По линейной шкале А это будет 22 балла
(13 × 1,67 = 21,7 ≈ 22). Переведём ТБ
из 100-бальной шкалы в обычную школьную
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об условиях приёма ЕГЭ и без всяких на то
законных оснований изменили шкалу оценки
конечных результатов, «задобрив» недоволь-
ных сдающих лишними не заработанными ими
баллами, в результате чего даже опубликован-
ные результаты оказались хуже таковых
для предыдущих лет, а детальное рассмотрение
итогов без проведённых оператором ЕГЭ ма-
нипуляций показало, что результаты упали бо-
лее чем на 10% по сравнению с 2019 г., чего
не было никогда ни с одним экзаменом.

В связи с этим все успокаивающие заявления
руководства Рособрнадзора во время и после
химического экзамена выглядят обычными фей-
ками во имя спасения зашатавшихся кресел. 

В связи с изложенными выше результатами
возникают и вопросы современного информаци-
онного обеспечения ЕГЭ. Зачем публиковать
на сайте ФИПИ демоварианты и незаконные
приложения к нему, если весь этот набор псев-
додокументов, во-первых, не соответствует
школьной программе, и, во-вторых, не даёт
представления о реальных заданиях экзамена.
В добавок, ФИПИ через аффилированные
с ними издательствами за огромные деньги
распространяют среди сдающих издания с ана-
логами реальных вариантов, как заявлено
в них (см. рис. 3). По химии это 5 изданий,
за каждое из которых родители должны выло-
жить 400–600 рублей. Но распространение
этих изданий, по крайней мере по химии

в 2020 г., не дающих реальных пред-
ставлений о заданиях экзамена, как обе-
щано их издателями, является чистым
мошенничеством. Поэтому имеет смысл
изъять у издательств незаконно зарабо-
танные средства в пользу, например,
Пенсионного фонда, как это предлага-
лось в Госдуме для незаконно зарабо-
танных чиновниками средств21. А далее
пусть уж издательства разбираются
в суде о понесённых убытках с состави-
телями таких псевдопособий.

Одной из причин «уточнения формулиро-
вок» заданий химического ЕГЭ-2020 яв-
ляется стремление сделать ЕГЭ ориен-
тированным на проверку того, как вы-
пускник может применять предметные
знания в незнакомой ситуации22, что
стало трендом для Рособрнадзора. Пер-
вым эти рекомендации применили
на химии — и результат, как видим,
налицо. Но Рособрнадзор не собирается
останавливаться на достигнутом: в сле-
дующем году эту систему применения
предметных знаний в необычных усло-
виях собираются распространить
на ЕГЭ по истории. К чему это может
привести в случае предмета, где не мо-
жет быть и речи о сослагательном на-
клонении в интерпретации фактов,
страшно даже подумать. Не удивлюсь,
если некоторые изыски геббельсовской
и современной западной пропаганды от-
носительно истории России покажутся
сладкопением по сравнению с отдельны-
ми применениями исторических знаний
в незнакомой ситуации. Видимо, он-
лайн-история Бессмертного полка этого
года, когда в число героев Великой
Отечественной войны попали и матерые
фашисты, ничему нас не научила.

Ðèñ. 3

21 А. Шторм. Кого затронет конфискация неподтверж-
дённых заработков. Недавно в российских СМИ про-
шла информация о том, что «незаконно нажитые» день-
ги предлагается изымать в Пенсионный фонд // URL:
https://www.pravda.ru/politics/1517148-konfiskat/.
22 Рособрнадзор: Задания ЕГЭ не выходят за рамки
школьной программы // URL: https://rg.ru/2020/
07/17/rosobrnadzor-zadaniia-ege-ne-vyhodiat-za-ramki-
shkolnoj-programmy.html.



либо класса — на другое соединение это-
го же класса и т.д. Такая система позво-
лит и школьникам спокойно готовиться
к экзаменам и учителям старших классов
использовать примеры заданий будущих
ЕГЭ на своих уроках. При введении но-
вых примеров заданий по темам на после-
дующие годы они могут помечаться, на-
пример (N), чтобы обратить на них вни-
мание. 

Предлагаемая система позволит и расши-
рить кругозор сдающего, и не вводить его
в ступор превышением программных тре-
бований и витиеватостью формулировок.
В конце концов, задача массового школь-
ного обучения — дать общий кругозор
образования, а не олимпиадные вещи,
за которые ученик получает дополнитель-
ные баллы или преференции при поступ-
лении в вуз. 

4. Упрощение процедуры подготовки
вариантов ЕГЭ. Готовые варианты ЕГЭ
не должны окончательно создаваться
в ноябре предыдущего года, как это
принято сейчас. В последнем случае они
тем или иным способом становятся изве-
стны достаточно большому кругу людей
и нередко появляются в сети. Вместо
этого предлагается формировать билеты
экзамена непосредственно перед его на-
чалом с помощью центрального компью-
тера оператора экзамена и отсылать его
по защищённой сети в ППЭ. При этом
программный паук с функцией генерато-
ра случайных выборок выбирает из каж-
дой темы экзамена каждому экзаменуе-
мому свой вариант этого тематического
задания. В результате в готовом полном
варианте экзамена (35 отдельных тема-
тических заданий по химии) содержится
по одному вопросу из двухсот по каж-
дой теме. Я думаю, что каждому понят-
но, какое громадное число окончательно
сформированных вариантов при таком
подходе возможно. Следовательно, лик-
видируется и большой круг людей, зна-
комых с вариантами, и эффект «Дальне-
го востока», где это одна из выгодней-
ших схем бизнеса на ЕГЭ. 

И в заключение, кратко: какие меры необхо-
димо принять по нормализации ситуации
с ЕГЭ и недопущению впредь скандалов
на нём. 

1. Ситуация с пандемией в прошедшем
учебном году показала, что ЕГЭ необходимо
сдавать только тем выпускникам, которые
собираются поступать далее в вузы. Имеет
смысл сохранить эту практику и далее. Ос-
тальные учащиеся могут получить выпускные
оценки по результатам обучения за два по-
следних года, чтобы не было «чудесных»
рывков в знаниях в последнюю четверть.

2. В связи с разделением Минобрнауки РФ
на два министерства в мае 2018 г. — Ми-
нистерство просвещения (сокращённо Мин-
просвещения) и Министерство науки и выс-
шего образования (сокращённо Минобрнау-
ки) — целесообразно за Рособрнадзором,
входящим в Минпросвещения, оставить
функции школьного характера (ОГЭ, ВПР
и др.), а функцию приёма ЕГЭ передать
в ведение Минобрнауки, для которого и про-
водится это мероприятие. Это не потребует
увеличения материальных ресурсов, а только
их перераспределения, а возможно, и их
уменьшения за счёт упрощения и транспа-
рентности процедуры подготовки и проведе-
ния экзамена. Пункты сдачи ЕГЭ и техни-
ческие средства могут использоваться совме-
стно. Привлечение вузовских преподавателей
к этому мероприятию снизит летнюю нагруз-
ку на школьный педагогический корпус.

3. Упростить процедуру подготовки к ЕГЭ.
Желательно на сайте оператора за 2 года
до текущего экзамена (позднее это меропри-
ятие не имеет смысла, поскольку запарка
только на 1 год в выпускном классе будет
малопродуктивна) выложить в открытом ре-
жиме список тем вопросов (программа) и
по 200 или более заданий (количество мож-
но обсуждать) по каждому вопросу со всеми
возможными формулировками и вариантами,
но без ответов. Химия даёт для этого бога-
тейшие возможности: один элемент можно
заменить на другой, одно соединение какого-
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5. Онлайн-репетиторство. Одним из отрица-
тельнейших последствий введения ЕГЭ яви-
лось сильнейшее разрастание сети репетиторов.
Репетиторство как явление существовало и
до ЕГЭ, но им занимался ограниченный круг
людей: в основном преподаватели вузов —
члены приёмных комиссий. Но при этом
при вузах существовали два других средства
подтягивания знаний абитуриентов под планку
его требований — рабфаки и подготовитель-
ные курсы, в том числе и заочные, которые
совершенно бесплатно или за небольшую плату
ликвидировали разницу между школьным об-
разованием, которое не везде (как и сегодня)
было на высоте, и требованиями вуза. То есть
каждый вуз сам себе готовил абитуриентские
кадры. 

С введением ЕГЭ вузы были отстранены
от вступительных экзаменов и подготовитель-
ные отделения (рабфаки, подготовительные
курсы) при них были ликвидированы.
Но оператор ЕГЭ (Рособрнадзор), взявший
на себя функции аттестации абитуриентов,
не предложил ничего взамен, несмотря на то,
что ситуация со школьным образованием ос-
талась прежней. И вот этот вакуум необхо-
димости поднятия знаний многих выпускни-
ков, который раньше осуществляли подгото-
вительные отделения вузов, немедленно был
заполнен индивидуальным репетиторством.
Требование породило и всплеск услуги, прав-
да, не всегда качественной. А то, что услуга
подъёма школьных знаний многих выпускни-
ков необходима, не отрицают даже в Рос-
обрнадзоре, где прямо после скандалов
по профильным математике 2016 г. и химии
2020 г. заявили, что ЕГЭ рассчитан на вы-
пускников профильных классов23. Но таких
среди выпускников меньшинство, в основном
это жители больших и средних городов,
а большинство выпускников оканчивают шко-
лы небольших городков и сельской местности,
где нет профильных классов. То есть обман
при введении ЕГЭ («ЕГЭ уравнивает в пра-
вах всех школьников») породил дискримина-
цию выпускников по уровню оканчиваемого
ими учебного заведения (классы с базовой
или профильной школьной программой), что

противоречит и Конституции и Закону
об образовании РФ24. И родители вы-
пускников вынуждены изымать из се-
мейного бюджета немалые средства
на репетиторство из-за ликвидации го-
сударством промежуточного звена меж-
ду школой и вузами, что для многих
семей становится неподъёмной ношей.
Теряет немало при этом и государст-
во — многие репетиторы не платят на-
логи на свои репетиторские доходы.

Так как разрешить описанную выше
проблему с максимальной пользой
для выпускников, их семей, вузов и го-
сударства? Предлагаю вновь, как в со-
ветское время, организовать курсы
по подготовке к сдаче ЕГЭ по отдель-
ным предметам, но всероссийские —
общие для всех вузов и только уже он-
лайн-типа (дань современным возмож-
ностям школы и гарантия независимости
их работы от эпидемий). Они могут
быть либо полностью бесплатными (суб-
сидируются государством), либо с не-
значительной оплатой каких-либо инди-
видуальных услуг. Организатором их
должен быть только Минобрнауки,
для заведений которого и сдаются про-
фильные ЕГЭ и в который целесообраз-
но передать организацию ЕГЭ (см. п. 2
выше). Передавать это мероприятие
в руки Минпросвещения или Рособрнад-
зора — пустое дело, поскольку очевид-
но, что эти госорганы не справляются
даже с нормальной организацией ЕГЭ
и велика вероятность провала данного
мероприятия.

Эти курсы могут базироваться либо
по всем предметам профильных ЕГЭ —
дисциплин на одном интернет-портале,
но в этом случае сайт будет очень гро-
моздким и плохо управляемым, либо
по укрупнённым группам изучаемых
предметов, например, гуманитарного

23 Рособрнадзор ответил на претензии выпускников к ЕГЭ
по химии // URL: https://news.ru/society/rosobrnadzor-otvetil-
na-pretenzii-vypusknikov-k-ege-po-himii/.

24 Лисин А.Ф. Сдаём не то, чему учат, или зачем
России юридически незаконный документ Кодифика-
тор? // Народное образование, 2018. — № 5. —
С. 144–153.



основное внимание должно обращаться
на узловые моменты темы, о которые спо-
тыкались (по данным аналитических отчё-
тов) абитуриенты прошлых лет. Эти раз-
делы для лучшего усвоения должны раз-
бираться на солидном количестве примеров
с акцентированием на трудные для пони-
мания вопросы. 

Задания по теме недели должны состоять
из примеров заданий реальных вариантов
прошедших ЕГЭ и опубликованных к ним
материалов. Причём, необходимо три типа
заданий по их сложности: а) простые за-
дания малой сложности. б) задания сред-
ней сложности и в) сложные задания
с рекомендацией их последовательного
выполнения. Такой сравнительно широкий
их спектр диктуется разным уровнем ис-
ходной подготовки курсантов. Чтобы
не перегружать сайт ученики выполняют
эти задания дома на своих ПК с помо-
щью обучающе-тестирующих программ,
которые широко используются в вузах
и имеются в свободном доступе в сети.
Одна из таких программ выбирается
за основу онлайн-курсами и выставляется
на сайте курса для свободного скачивания
учащимися. При одном прогоне задания
программа в обучающем режиме выдаёт
ученику последовательно определённое
число (10–15) случайно выбранных
из всей базы примеров для ответа (обыч-
но из 40–60 примеров). Он отвечает
на каждый пример при выведении данно-
го примера на экран программы. Про-
грамма сравнивает пример набранного от-
вета с правильным примером, заложенным
в базе этой программы, и если ответ пра-
вильный, то отвечающему начисляется по-
ложенное за ответ число баллов и про-
грамма подаёт на экран новый пример.
Если же ответ дан неверный, обучающая
программа сигнализирует об этом и даёт
правильный ответ. Обучаемый может спо-
койно разобраться с неверными элементами
ответа, поняв свою ошибку. В конце вы-
полнения всего задания выводится на эк-
ран общая оценка по 100-бальной шкале
(как при сдаче ЕГЭ) и список ответов
на каждый пример задания с указанием

и научно-естественного направлений, либо
по набору наиболее часто вместе сдаваемых
дисциплин (например, обществознание и ис-
тория, физика и математика, химия и биоло-
гия), либо по одному предмету на индивиду-
альном сайте. Начинать надо, по моему мне-
нию, вероятнее всего с наиболее крупного
деления профильных классов в школах
на гуманитарные и естественно-научные,
а затем уж реальная практика покажет, ка-
ково должно быть соотношение «портал —
число дисциплин».

Как видится работа этих курсов? За месяц
до их начала на сайте вывешивается полная
двухгодичная программа работы с отработкой
по одной теме каждую неделю. Порядок
прохождения разделов каждой дисциплины
при таком повторном изучении должен опре-
деляться профильной программой предмета
и разделами дисциплины уже пройденными
ранее и подлежащими первичному прохожде-
нию в 10–11-х классах. При этом последняя
четверть второго года обучения (11-й класс)
резервируется на укрупнённые тематические
тренинги, тренинги по разделам предмета и
в конце тренинги по вариантам ЕГЭ про-
шлых лет и опубликованным модельным ва-
риантам сдаваемого года. Предвижу возму-
щение некоторых лиц: «Опять натаскива-
ние». Нет, это не «натаскивание», а озна-
комление ребёнка с формой заданий и мето-
дами ответа на них, чтобы реальные задания
не вводили его в ступор и не приводили
к слезам и скорой. Это практиковалось ранее
очень успешно учителями-энтузиастами
и подготовительными отделениями вузов.

Далее, после знакомства с программой кур-
сов желающие ученики записываются на них
на сайте, получают индивидуальный регист-
рационный номер и под ним заносятся в об-
щий журнал обучения. 

Еженедельно на сайте изучаемого предмета
выкладывается материал для повторения (или
первичного изучения для тех, кто не прохо-
дил этот материал в школе) по теме недели
и задания к нему. В выложенном материале
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верных и неверных ответов. То есть можно
ещё разобрать неверно выполненные части за-
дания по их PrintScrin-ам, что способствует
лучшему усвоению темы. Если результаты те-
кущего выполнения задания неудовлетвори-
тельны по мнению выполнявшего, он может
ещё раз просмотреть тщательно материал за-
нятия и выполнить снова задание с новым на-
бором примеров, поскольку программа осуще-
ствляет случайную выборку объектов задания.
Хотя какая-то часть примеров может и повто-
риться, что зависит от заложенного в её базе
общего числа примеров. 

Так, любой курсант в зависимости от своих
исходных знаний темы может выполнять зада-
ние необходимое для него число раз. Кто-то
со своими знаниями получит высокое число
баллов при единственном выполнении задания
простого типа, а кому-то и трёх раз покажется
мало. В этом и заключается индивидуализация
обучения.

Выполнив простое задание на приемлемую
оценку, обучаемый переходит далее на выпол-
нение задания среднего уровня сложности
в таком же режиме, а после выполнения этого
вида задания переходит на сложный его вари-
ант, работая в том же формате.

В конце курсант сам заносит результаты вы-
полнения задания в журнал курса в формате
последовательного выполнения типов заданий
по мере увеличения их сложности, например
100–90–80. В этом случае никто не контро-
лирует правильность выставления оценок
в журнал. В конце концов, завышение своих
результатов в ходе обучения может привести
к занижению оценок контрольных занятий
и результатов ЕГЭ, что вряд ли выгодно
учащимся.

По блоку тем или отдельным разделам про-
граммы планируются и должны проводиться
контрольные срезы знаний. Чтобы не перегру-
жать сайт, их тоже целесообразно проводить
с использованием обучающе-контролирующих
программ на ПК обучаемого, выставляя
на сайте дисциплины только задание и прини-
мая ответы его выполнения. Время выполнения
контрольных заданий, в отличие от такового
для текущих занятий, должно быть максималь-
но ограниченным, но достаточным для эффек-

тивного его выполнения. Переход на он-
лайн-обучение в период пандемии пока-
зал, что и контрольные мероприятия мо-
гут выполняться удалённо25.

Формы проведения тренинговых занятий
в конце обучения так же могут быть
близки к таковым для обычных и кон-
трольных занятий, описанных выше.

6. И ещё об одной проблеме, возник-
шей с введением ЕГЭ, которая требует
настоятельного решения. В советское
время выпускник сдавал в школе
6–8 экзаменов, да ещё 3–4 экзамена
при поступлении в вуз, поэтому школа
давала, а ученики имели широкую обра-
зовательную базу. С введением ЕГЭ
и отменой школьных экзаменов ряд уча-
щихся решили усиленно заниматься
только по предметам будущих своих
ЕГЭ, спуская на тормозах обучение
по другим, «непрофильным» для них,
дисциплинам. После поступления в вузы
и окончания их мы получаем специалис-
тов с ограниченным кругом знаний, ма-
лопригодного как для продуктивной ра-
боты, так и для воспитания своих детей.
Ведь не секрет, что сегодня практически
нет профессий, в которых необходимы
знания только в пределах одной области
знаний, а уж если выпускник вуза
не может помочь своим детям в подго-
товке к школьным занятиям, это нема-
лое горе для семьи.

Каков выход? Считаю, что необходимо
пересмотреть комплект дисциплин
при поступлении на каждую вузовскую
специальность. Решение можно подсмо-
треть в нашем недалёком прошлом:
для каждой специальности выбираются
две ведущие школьные дисциплины, и
к их сумме баллов добавляется средний
балл школьного аттестата, помноженный
на 20 для приведения к 100-балльной
шкале. И эта сумма баллов становится

25 Лисин А.Ф. Об опыте онлайн-обучения
в выпускном классе // Народное образование,
2020. — № 5. — С. 158–164.



тело тиражируемые в СМИ, не могут
служить оправданием низкоквалифициро-
ванным и бесконтрольным действиям го-
ре-экзаменаторов.

2. Спасительная чиновничья процедура
использования нелинейного шкалирования
при переводе первичных баллов в тесто-
вые баллы при ЕГЭ наносит огромный
вред качеству дальнейшей подготовки спе-
циалистов в высшей школе и должна
быть заменена на более объективный пе-
ресчёт баллов.

3. Предлагаются меры, которые необхо-
димо принять по нормализации ситуации
с ЕГЭ и недопущению впредь скандалов
на нём. ÍÎ

основой конкурсного отбора. Экзамен
по русскому языку, важный для любой спе-
циальности, выводится из общей суммы
баллов и переводится в режим зачёт-незачёт
по определённому пограничному баллу его
ЕГЭ.

Âûâî�û:

1. Реальные результаты сдачи ЕГЭ по хи-
мии 2020 г. минимум на 10% ниже таковых
за 2019 г. Виновниками такого невиданного
ранее провала являются подразделения Рос-
обрнадзора (ФИПИ, ФЭК по химии), про-
водящие постоянные эксперименты над вы-
пускниками, что дезорганизует школьный
учебный процесс и подготовку к сдаче экза-
мена. И никакие фейковые оправдания, огол-
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