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Преимущества и недостатки
использования метода тестирования
для итоговой аттестации студентов
СГГА по дисциплине «Информатика»
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Метод тестирования очень популярен при проведении промежу-
точной и итоговой аттестации студентов вузов. При использовании
тестирования важно понимать преимущества и недостатки, кото-
рые ему присущи. Сделаны выводы о целесообразности использо-
вания метода тестирования.

Ключевые слова: тестирование, Единый портал интернет-тестирования 
в сфере образования, ФГОС-3, система оценки

Метод тестирования в настоящее время является одним из наиболее попу-
лярных способов проверки знаний студентов вузов. Многие разработчики
тестов, преподаватели, использующие тестирование, и ученые, занимающи-
еся изучением проблем в этой области, выделяют как преимущества, так и
недостатки указанного метода.
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Так, к преимуществам примене-
ния тестирования по новым стан-
дартам ФГОС-3 для текущего и
итогового контроля усвоения мате-
риала студентами можно отнести
множество позиций. Рассмотрим
их подробно, указав авторское ви-
дение представленных положений
[1–4].

1. «Тестирование является более
качественным и объективным спо-
собом оценивания, его объектив-
ность достигается путем стандарти-
зации процедуры проведения, про-
верки показателей качества заданий
и тестов целиком». Мы не согласны
с тем, что тестирование можно на-
звать более качественным способом
оценивания, так как все зависит от
квалификации разработчиков тес-
товых материалов.

2. «Тестирование — более спра-
ведливый метод, оно ставит всех
учащихся в равные условия, как в
процессе контроля, так и в процессе
оценки, практически, исключая
субъективизм преподавателя». Дей-
ствительно, тестирование позволяет
обеспечить всем учащимся равные
возможности при подготовке и сда-
че экзамена. При этом в случае, если
экзамен принимает тот же препода-
ватель, который проводил занятия
по сдаваемой дисциплине, его субъ-
ективизм нельзя полностью исклю-
чить. Считаем, что необходимо рас-
смотреть возможность приёма экза-
мена с использованием тестирова-
ния другим преподавателем с дру-
гой кафедры, функция которого со-
стоит только в контроле при выпол-
нении теста.

3. «Тест — это более точный ин-
струмент, так, например, шкала оце-
нивания теста из 20 заданий состоит
из 20 делений, в то время как обыч-
ная шкала оценки знаний — только
из четырех».

4. «Быстрая проверка знаний
учащихся». Общее число студентов,
одновременно решающих тестовые
задания, ограничено только количе-
ством компьютеров в аудитории.
Устная проверка знаний студентов
используется только в случае спор-

ной оценки, полученной при реше-
нии тестов.

5. «Невозможность списать пра-
вильные ответы». Использование
компьютерного тестирования и
присутствие преподавателя в ауди-
тории исключает возможность спи-
сывания, что приводит к повыше-
нию качества подготовки студентов
к проведению контроля.

6. «Формирование личной от-
ветственности испытуемого». По-
нимание студентом того, что спи-
сать правильные ответы невозмож-
но, приводит к тому, что повышает-
ся личная ответственность каждого
студента.

7. «Вы видите полную статисти-
ку по выполненному тесту от каж-
дого ученика». Современные интер-
нет-порталы систем тестирования
позволяют вести достаточно по-
дробную статистику успеваемости
каждого студента, а также видеть те
вопросы, которые вызвали наиболь-
шее затруднение. Благодаря этому
можно сделать необходимые выво-
ды и внести коррективы в лекцион-
ный и практический курс.

Также нужно рассмотреть и не-
достатки использования метода тес-
тирования по стандартам ФГОС-3
[5, 6].

1. «Разработка качественного те-
стового инструментария — длитель-
ный, трудоемкий и дорогостоящий
процесс». Наиболее оптимальным
вариантом является централизован-
ная разработка качественных тес-
тов. Благодаря такому подходу нет
необходимости, чтобы по одной и
той же дисциплине тесты разраба-
тывались в разных вузах. Это при-
водит к потере времени и снижению
качества тестового материала.

2. «Тест не позволяет проверять
и оценивать высокие, продуктивные
уровни знаний, связанные с творче-
ством, то есть вероятностные, абст-
рактные и методологические зна-
ния». Именно поэтому важно соче-
тать проверку знаний с помощью
тестирования и в некоторых случа-
ях проверку традиционными мето-
дами.
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3. «Обеспечение объективности
и справедливости теста требует
принятия специальных мер по
обеспечению конфиденциальности
тестовых заданий». Действитель-
но, чтобы исключить субъектив-
ность ведущего преподавателя, не-
обходимо организовывать процесс
тестирования таким образом, что-
бы его проводил другой препода-
ватель. «При повторном примене-
нии теста желательно внесение в
задания изменений». Это требова-
ние уже учтено в современных сис-
темах компьютерного тестирова-
ния.

Единый портал интернет-тести-
рования в сфере образования
(http://i-exam.ru) представляет со-
бой интернет-сервис, представляю-
щий функции проведения различ-
ных видов тестирования. В Сибир-
ской государственной геодезиче-
ской академии уже в течение 
нескольких лет используется данная
система, поэтому мы можем видеть
и оценивать те изменения, которые с
ней происходят [5].

Сразу обратим внимание, что
многие недостатки метода тестиро-
вания, указанные выше, разработ-
чики портала стараются убрать. Ка-
чество тестового материала значи-
тельно улучшилось, были ликвиди-
рованы опечатки и спорные зада-
ния. Конечно, нет пределов совер-
шенствованию. Радует также изме-
нение дизайна, который стал более
современным.

Возможности портала i-exam.ru
активно используются преподавате-
лями кафедры прикладной инфор-
матики и информационных систем
СГГА при проведении проверки
знаний по дисциплине «Информа-
тика».

При этом в некоторых случаях,
помимо тестирования, в спорных
ситуациях можно оценить знания
студентов с помощью индивидуаль-
ного устного опроса. Возможно,
нужно дать возможность студенту
выбрать форму сдачи экзамена (за-
чёта) — в виде тестирования или в
виде обычного устного опроса, что

особенно актуально для студентов,
плохо воспринимающих информа-
цию при проведении компьютерно-
го тестирования.

Несмотря на то что тестирование
значительно облегчает труд препо-
давателя и освобождает ему время
для его научно-исследовательской
работы и индивидуальной работы
со студентами, все-таки следует об-
ратить внимание на значительное
снижение логического мышления
студентов в последние годы, со вре-
мени поголовного введения тести-
рования [7, 8].

Таким образом, использование
тестирования на сегодняшний день
является наиболее оптимальным,
но не единственным вариантом про-
межуточного и итогового контроля
знаний студентов по дисциплине
«Информатика».
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