
ИННОВАЦИОННЫЕ ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 
В ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ ПРАКТИКЕ
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В статье представлена попытка анализа современного состояния про-

блем, связанных с введением в практику школьного образования ин-

новаций в области образовательных результатов, отражённых в тре-

бованиях федеральных государственных стандартов второго поколе-

ния.

• образовательный результат • федеральные государственные стандарты

второго поколения • педагогическое целеполагание

Стратегия развития образования в России определяется актуаль-
ными вызовами современности: неравномерностью социально-
экономического развития; переосмыслением нравственных цен-
ностей в обществе; нарастающей поликультурностью общества;
сложной экологической ситуацией и проблемами сохранения
здоровья; изменением демографической ситуации в стране и ми-
ре. Соответственно, требует переосмысления ряд ведущих педа-
гогических понятий, отражающих коренные изменения в облас-
ти образования. К их числу относится понятие качества образо-
вания и связанное с ним понятие образовательного результата.

Терминологические проблемы определения сущности поня-
тия образовательного результата связаны с крупными изменени-
ями, происходящими в научном мышлении, смелостью экспери-
ментов на практике, признанием феномена полипарадигмальнос-
ти, но главное — «действительной сложностью «овеществления»
процессов развития человека, изменения его сознания, интере-
сов, переживаний, смыслов и т.д.»1. Однако именно результаты
образования являются платформой диалога как внутри образо-
вательной системы, так и между обществом, государством и лич-
ностью. Именно такой подход к образовательным результатам от-
ражён в принятых государственных стандартах второго поколе-
ния (ФГОС-2), которые широко обсуждаются в научной среде и
среди педагогов.
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К существенным особенно-
стям ФГОС-2 относится их
ориентация на результаты обра-
зования. В ФГОС-2 выделены:
• три группы планируемых ре-
зультатов;
• ведущие целевые установки
изучения предметов;
• новая функция системы оцен-
ки — ориентация образователь-
ного процесса на достижение
планируемых результатов.

В качестве планируемых
образовательных результатов
рассматривается достижение
личностных, предметных и ме-
тапредметных образователь-
ных результатов.

К личностным результатам
относится опыт самоопределе-
ния (внутренняя позиция
школьника; самоиндификация,
самоуважение и самооценка),
опыт смыслообразования, на-
личие учебной и социальной
мотивации, потребность и спо-
собность определения границ
собственного знания и «незна-
ния».

Предметные образователь-
ные результаты представлены
как синтез основ системы на-
учных знаний и опыта «пред-
метной» деятельности по полу-
чению, преобразованию и при-
менению нового знания.

Стоит отметить традицион-
ную основу данных групп обра-
зовательных результатов. Если
сопоставить данные группы с
целями обучения, выдвинуты-
ми еще в 1983 году Ю.К. Бабан-

ским2, то становится очевид-
ным соотнесение образователь-
ных целей с предметными ре-
зультатами, а воспитатель-
ных — с личностными.

В концепции Ю.К. Бабан-
ского представлены также раз-
вивающие цели обучения, опи-
санные через категорию «уме-
ния». В некоторой степени
можно соотнести данные цели
с инновационными метапред-
метными результатами, пред-
ставленными во ФГОС-2. Под
метапредметными результа-
тами учащихся, согласно текс-
ту Федерального государствен-
ного образовательного стан-
дарта общего образования3, по-
нимаются освоенные учащи-
мися при изучении одного, не-
скольких или всех предметов
универсальные способы дея-
тельности, применимые как в
рамках образовательного про-
цесса, так и в реальных жиз-
ненных ситуациях.

Это такие умения, как:
• умения организовать свою
деятельность, определять её
цели и задачи, выбирать сред-
ства реализации цели и приме-
нять их на практике, взаимо-
действовать в группе в дости-
жении общих целей, оценивать
достигнутые результаты;
• обобщённые способы реше-
ния учебных задач; исследова-
тельские, коммуникативные и
информационные умения, уме-
ние работать с разными источ-
никами информации;
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• готовность к профессиональ-
ному выбору, умение ориенти-
роваться в мире профессий, в
ситуации на рынке труда и в
системе профессионального
образования с учетом собст-
венных интересов и возможно-
стей;
• гуманистические и демокра-
тические ценностные ориента-
ции, готовность следовать эти-
ческим нормам поведения в
жизни, умение оценивать с по-
зиций социальных норм по-
ступки (собственные и других
людей)4.

Таким образом, под терми-
ном «метапредметные умения»
мы подразумеваем некие уни-
версальные умения, формиру-
емые средствами нескольких
учебных предметов и внеучеб-
ной деятельности школьников,
обеспечивающие творческую
реализацию учащихся в раз-
личных родах учебной дея-
тельности и при решении жиз-
ненно важных задач.

Понимание проблем, свя-
занных с инновациями в облас-
ти образовательных результа-
тов, с педагогическим целепола-
ганием становится особенно ак-
туальным для педагогов школ,
поскольку именно им предстоит
непосредственно выстраивать
образовательный процесс в на-
правлении ФГОС-2.

Насколько готовы педаго-
ги к введению ФГОС-2 в соб-
ственную практику преподава-
ния? Каково отношение учите-

лей к введению инноваций в
области образовательных ре-
зультатов?

С целью анализа ситуации
по введению ФГОС-2 в прак-
тику школьного преподавания
среди педагогов школ Санкт-
Петербурга и Ленинградской
области было проведено анке-
тирование 123 педагогов. Каче-
ственный состав выборки
представлен следующими дан-
ными:
• педагоги с высшим образова-
нием составили 98,8% опро-
шенных, с неполным высшим и
средним специальным — 1,2%;
• педагогическую специаль-
ность по диплому имеют 87,5%
опрошенных, неспециалис-
тов — 12,5%;
• учителей начальной шко-
лы — 35,3%, учителей средней
школы — 64,7%;
• стаж педагогической работы
составляет от 1–10 лет — 13,1%;
10–20 лет — 32,8%, 20–30 лет —
35,6%, 30–40 лет — 18,5%.

Поскольку выборка по оп-
рошенным с неполным выс-
шим и средним специальным
образованием составляет всего
1,2 %, мы в своём анализе не
будем рассматривать соотно-
шение ответов в зависимости
от образования; так как выбор-
ка по неспециалистам, педаго-
гам со стажем работы от года
до 10 лет и от 30 до 40 лет со-
ставляет незначительные вели-
чины, следует вести речь не об
окончательных показателях, а
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скорее о тенденциях, характер-
ных для данных категорий рес-
пондентов в рамках данного
исследования. Представляет
интерес: 1) мнение педагогов о
причинах необходимости вве-
дения ФГОС-2;

2) их представления об об-
разовательных результатах
учащихся, к которым должна
стремиться школа и, соответст-
венно, учитель;

3) степень информирован-
ности учителей о группах обра-
зовательных результатов, пред-
ставленных в ФГОС-2;

4) источники информиро-
ванности о ФГОС-2;

5) мнение педагогов о воз-
можных путях достижения но-
вых образовательных результа-
тов, представленных в ФГОС-2
(в частности, метапредметных).

Учителя имели возмож-
ность выбирать несколько по-
зиций, предложенных в анкете,
или написать своё суждение.

Рассмотрим мнение учите-
лей по данным вопросам.

Анализ анкет педагогов по-
казывает, что учителя в боль-
шинстве правильно понимают
причины необходимости вве-
дения ФГОС-2. Так, 37,4 % оп-
рошенных связывают введение
стандартов с изменением за-
дач, стоящих перед образова-
нием на данном этапе развития
общества. 26,2 % считают, что
необходимость введения
ФГОС-2 связана с переходом
общества в новую стадию раз-

вития — информационную.
21,4 % опрошенных указывают
в качестве причины необходи-
мость создания единого обра-
зовательного поля, что в усло-
виях многообразия учрежде-
ний, содержания и форм обра-
зования представляется весьма
актуальной позицией. 15,0 %
опрошенных связывают дан-
ное решение с введением ново-
го «Закона об образовании»,
подчёркивая тем самым внеш-
ний централизованный харак-
тер преобразований.

Рассмотрим, каким пред-
ставляется педагогам результат
современного школьного обра-
зования (табл. 1).

Данные, представленные в
таблице, позволяют сделать
вывод о приоритете в сознании
учителей предметных знаний в
качестве основных результатов
школьного образования. При
этом более высокий процент по
данному показателю наблюда-
ется у учителей средней школы
(это связано, вероятно, с узкой
специализацией педагогов
среднего звена, в силу чего
учебный процесс представля-
ется ими менее целостной сис-
темой по сравнению с пред-
ставлениями учителей началь-
ной школы) и у специалистов с
педагогическим образованием.

Отметим, что с увеличени-
ем опыта работы роль и значе-
ние предметных знаний неу-
клонно повышается: с 25,5% у
тех, чей стаж составляет от
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1 года до 10 лет до 28,3 % у тех,
кто проработал в области обра-
зования более 30 лет.

По признанию приоритета
практических умений в качест-
ве результатов школьного об-
разования интерес представля-
ют позиции разных возраст-
ных групп педагогов. Если рас-
сматривать данный показатель
в связи со стажем, то стоит от-
метить позицию учителей, про-
работавших в школе от 10 до 20
лет: эта категория показывает
наиболее высокие проценты по
признанию как практических,
так и интеллектуальных уме-
ний в качестве важного резуль-
тата школьного образования.
Следует при этом учесть тот
факт, что учитель, находящий-
ся в данном «педагогическом
возрасте», стремится утвер-
дить себя в качестве успешно-
го члена общества и активного
профессионала, стремящегося

к достижению успеха в педаго-
гической карьере через актив-
ное освоение новых видов дея-
тельности интеллектуального
и практического характера.
Интересен тот факт, что у учи-
телей со стажем от 30 до 40 лет
интеллектуальные умения за-
нимают самое последнее место
в рейтинге образовательных
результатов, к которым должно
стремиться школьное образо-
вание.

Наибольшие показатели по
воспитанности как желатель-
ному результату школьного об-
разования отмечается в группе
учителей средней школы
(15,3% по сравнению с началь-
ной — 7,6%), что связано, веро-
ятно, с возрастными особенно-
стями учащихся основной
школы, для которых авторитет
взрослого уступает место авто-
ритету сверстников. Среди
возрастных групп учителей на-
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Распределение ответов на вопрос 
«Каковы, по вашему мнению, должны быть результаты

школьного образования?» (в %)

Группы педагогов

Прогнозируемые образовательные результаты

Педагоги Педагоги Группы педагогов по стажу (лет) Итого

нач.
школы

сред-
ней

школы

с педаг.
образо-
ванием

без
педаг.

образо-
вания

1–10 10–20 20–30 30–40

Предметные
знания 22,2 25,4 28,8 26,0 25,5 26,8 26,6 28,3 27,1

Практические
умения 19,6 22,2 23,0 22,0 21,6 24,4 20,9 23,3 22,6

Интеллектуаль-
ные умения 16,5 17,7 19,7 14,0 17,6 20,5 18,7 13,3 18,4

Воспитанность 7,6 15,3 13,9 12,0 17,6 10,2 12,2 16,7 13,4

Социализация 14,6 17,9 18,8 14,0 9,8 18,9 15,8 23,3 17,6
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иболее обеспокоены воспитан-
ностью как необходимым ре-
зультатом школьного образо-
вания начинающие педагоги
(стаж от 1 до 10 лет) и педаго-
ги со стажем работы более
30 лет.

Социализацию в качестве
результата школьного образо-
вания отметили большее коли-
чество учителей средней шко-
лы (17,9%) по сравнению с пе-
дагогами начальной школы
(14,6%). Этот факт можно объ-
яснить спецификой работы
учителей старшей школы:
большинство из них — класс-
ные руководители и на уровне
выпускных классов постоянно
сталкиваются с проблемой
профилизации и связанной с
ней проблемой социализации
старшеклассников. Педагоги
начальной школы считают эти
вопросы необходимым компо-
нентом образования и поэтому,
возможно, воспитанность в ка-
честве выделенного результата
образования не представляет
для этой группы подобного ин-
тереса. В силу недостатка опы-
та низкие показатели по соци-
ализации в качестве желаемого
результата школьного образо-
вания отмечаются и в ответах
начинающих учителей со ста-
жем работы до 10 лет.

Анализ анкет по третьему
вопросу показал, что учителя
недостаточно хорошо информи-
рованы о группах образователь-
ных результатов, представлен-

ных в ФГОС-2. Так, 20,9% смог-
ли выделить предметные ре-
зультаты, 19,2% — личностные и
23,9 % — метапредметные.

Источники информиро-
ванности педагогов о ФГОС-2
представлены в табл. 2.

Данные таблицы указыва-
ют на то, что основным источ-
ником информированности пе-
дагогов по вопросам ФГОС-2
является Интернет (23,1%); за-
тем следует педагогический со-
вет (21,3%) и курсы повыше-
ния квалификации (21,3%);
ниже показатели по самообра-
зованию (16,8%): вероятно, это
все же связано с материальной
стороной вопроса и большей
доступностью Интернета; по-
следнее место занимают
школьные методические объе-
динения (15,6%): вероятно, не-
достаточная работа в этом на-
правлении объясняется слабой
заинтересованностью руково-
дителей методических объеди-
нений (школьные МО возглав-
ляются обычно учителем-пред-
метником, для которого эта
должность не основная и, соот-
ветственно, слабо стимулиру-
ется руководством школы) и
слабой организацией методи-
ческой работы в школе.

При этом наиболее актив-
ными пользователями Интер-
нета в профессиональных це-
лях являются педагоги старшей
школы (26,5% по сравнению с
начальной школой — 19,7%):
вероятно, это объясняется тем,
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что объём и содержание пред-
метных знаний в старшей шко-
ле меняется значительно быст-
рее, чем в младшей, поскольку
изменения в предметной науч-
ной области сказываются в
первую очередь на содержании
образования в старшем звене
школы; выше этот показатель у
неспециалистов (25,6% по
сравнению со специалистами —
24,4%), что объясняется нали-
чием первого (как правило,
технического) образования; у
педагогов со стажем работы от
10 до 20 и от 20 до 30 лет, что
объясняется не только хороши-
ми навыками работы с компью-
тером, но и активным желани-
ем профессионального роста
(см. анализ табл. 1).

Вероятно, этими же обсто-
ятельствами объясняются и

достаточно высокие показате-
ли по педагогическому совету
как источнику информирован-
ности об инновациях среди пе-
дагогов со стажем работы от 10
до 20 лет. У данной группы и у
группы педагогов со стажем от
30 до 40 лет отмечаются такие
же высокие показатели по кур-
сам повышения квалифика-
ции. Если по первой группе
причиной может выступать
желание активного профессио-
нального роста, то курсы повы-
шения квалификации как ис-
точник информации для по-
следней группы более прием-
лем в техническом плане.

Наиболее низкие показате-
ли по педагогическому совету
как источнику профессиональ-
ной информации у группы пе-
дагогов со стажем от 20 до 30
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Распределение ответов на вопрос «Каковы источники
вашей информированности о ФГОС-2?» (в %)

Группы педагогов

Источники

Педагоги Педагоги Группы педагогов по стажу (лет) Итого

нач.
школы

сред-
ней

школы

с педаг.
образо-
ванием

без
педаг.

образо-
вания

1–10 10–20 20–30 30–40

Самообразова-
ние (педагоги-
ческая литера-
тура, журналы)

17,1 16,3 17,2 18,6 12,2 13,5 22,4 19,0 16,8

Интернет 19,7 26,5 24,4 25,6 26,5 26,0 24,1 20,6 23,1

Педагогический
совет 20,5 21,9 22,1 18,6 22,4 26,0 19,0 23,8 21,3

Методическое
объединение 21,4 12,1 16,2 11,6 20,4 14,4 12,1 20,6 15,6

Kурсы повыше-
ния
квалификации

20,5 21,4 20,0 25,6 18,4 23,1 21,6 23,8 21,3
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лет: вероятно, причина этого —
в наличии умения пользовать-
ся Интернетом (данная пози-
ция занимает лидирующее по-
ложение в данном вопросе) и
достаточно большом педагоги-
ческом опыте данной группы
педагогов, т.е., свое профессио-
нальное образование они спо-
собны выстроить самостоя-
тельно, опираясь на авторитет-
ные для них источники инфор-
мации: Интернет, профессио-
нальная литература (у данной
группы наиболее высокие по-
казатели по данному парамет-
ру), специалисты курсов повы-
шения квалификации.

Наиболее низкие показате-
ли по курсам повышения ква-
лификации у педагогов со ста-
жем работы от года до 10 лет.
Это связано с тем, что знания,
полученные в педагогических
вузах, по мнению респонден-
тов данной группы, за 10 лет
еще не устаревают и могут яв-
ляться основой успешной ра-
боты в специальности.

Рассмотрим показатели
учителей начальной и средней
школы по курсам повышения
квалификации и работе мето-
дических объединений. Курса-
ми повышения квалификации
как источником инновацион-
ных знаний в несколько боль-
шей степени пользуются учи-
теля средней школы (у них
этот показатель составляет
20,5% против 21,4% у учителей
начальной школы): связано

это, вероятнее всего с органи-
зационными вопросами обуче-
ния учителей начальной шко-
лы на курсах повышения ква-
лификации. В то же время в на-
чальной школе большей попу-
лярностью пользуется работа в
школьном методическом объе-
динении (21,4% опрошенных
начальной школы против
12,1% средней). Объясняется
этот факт, вероятно, повышен-
ным уровнем сложности про-
фессиональных вопросов, свя-
занных с преподаванием в
средней школе, по сравнению с
начальной, а следовательно,
большей востребованностью
помощи специалиста учрежде-
ния профессионального педа-
гогического образования и
большей активностью работы
методического направления в
начальной школе.

По вопросу о возможных
путях достижения новых обра-
зовательных результатов, пред-
ставленных в ФГОС-2 (в част-
ности, метапредметных), мне-
ние учителей представлено
следующим образом:
• первое место — применение в
образовательном процессе со-
временных педагогических
технологий;
• на втором месте — использо-
вание инновационных учебни-
ков;
• третье место занимает взаи-
модействие педагогов в школе;
• четвёртое — социальное парт-
нёрство;
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• на последнем месте — вне-
урочная работа.

Анализ ответов учителей
по этому вопросу показывает,
что педагоги всё же предпочи-
тают выстраивание образова-
тельного процесса с позиции
автономности, «внутрипред-
метности» (применение обра-
зовательных технологий на
своём уроке, использование
инновационных учебников по
своему предмету — первые ме-
ста в ответах), тогда как дости-
жение метапредметных ре-
зультатов образования предпо-
лагает именно выход за рамки
предмета, а следовательно,
приоритетными в работе по
этому направлению представ-
ляются именно позиции: взаи-
модействие педагогов в школе,
социальное партнёрство, вне-
урочная работа (третье, четвёр-
тое и пятое места в ответах пе-
дагогов). Вероятно, такое по-
ложение дел связано, во-пер-
вых, с характерной для послед-
них десятилетий «модой» на
технологичность образова-
тельного процесса (поэтому
эта позиция лидирует); во-вто-
рых, данные опроса свидетель-
ствуют о недостаточном пони-
мании педагогами сути работы
по достижению метапредмет-
ных образовательных резуль-
татов.

Анализ данных анкетиро-
вания педагогов по вопросам,
связанным с введением
ФГОС-2 в практику школьно-

го преподавания, позволяет
сделать следующие выводы:
• Наблюдается противоречие
между необходимостью прак-
тической работы учителя в
данном инновационном на-
правлении и слабой информи-
рованностью педагогов по дан-
ному вопросу (в частности, в
определении причин введения
ФГОС-2 и определении групп
образовательных результатов,
к достижению которых следу-
ет готовить учащихся; в пони-
мании путей достижения но-
вых образовательных результа-
тов (в частности, метапредмет-
ных)).
• Наблюдается отсутствие по-
нимания широты новых обра-
зовательных результатов: по-
прежнему лидирующее поло-
жение в сознании учителей за-
нимают предметные результа-
ты школьного образования,
тогда как в новых обществен-
ных условиях в равной мере
становятся востребованными и
предметные, и метапредмет-
ные, и личностные результаты
образования.
• В условиях информационно-
го общества обостряется про-
блема использования источни-
ков инновационных знаний:
всё большее место в професси-
ональном развитии учителя за-
нимают информационные тех-
нологии.
• Различное понимание инно-
ваций и различная степень го-
товности внедрить их в собст-
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венную практику работы свя-
заны как со стажем педагогов,
так и с принадлежностью их к
той или иной ступени школь-
ного образования, с наличием
предыдущего непедагогическо-
го опыта работы.

Указанные положения
должны непременно учиты-
ваться при работе с педаго-
гами по введению ФГОС-2
в образовательный процесс

школы. Повышение квалифи-
кации в данном направлении
по возможности следует выст-
раивать с учётом возрастных
интересов и возможностей пе-
дагогов, принадлежностью их к
той или иной ступени школь-
ного образования, наличия
предыдущего непедагогическо-
го опыта работы, используя
различные формы и техноло-
гии образования взрослых.
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